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KLAZOMENAI ASTYSUNDE BULUNMUS ARKAIK
DONEM YAPI VE ANITLARA AiT PARCALAR VE KUTSAL
ALANLARIN INCELENMESI

Polat ULUSOY *

ABSTRACT

Research on Fragments of Archaic Period Structure and Monument Found at
Asty of Klazomenai and Sanctuaries

Klazomenai, one of the 12 Tonian cities is located in Iskele District, Urla — zmir.
Ongoing excavations have not yielded any Archaic Period religious architectural
remains since 1979. On the other hand, nine fragments belonging to monumental archi-
tecture have been found at different locations of the asty. The fragments prove temples,
altars or monuments and also sanctuaries, which belong to these monuments in the
Archaic Period.Architectural fragments demonstrate the presence of at least four struc-
tures and one votive column dated throughout the beginning of the 6th ¢. BC to the end
of it, particularly last quarter of the 6th c. BC. The components of the settlement pat-
tern of the Archaic Period asty, except the sanctuaries, is well known. When find spots
and conditions of fragments found at asty are evaluated with the settlement pattern, at
least three sanctuaries should have been placed in the Archaic Period asty. Moreover,
the open air sanctuary on the Karantina Island dated to the Hellenistic Period and the
possible Athena sanctuary could also be used in the Archaic Period. Furthermore, the
cult place at Tag Harmani district, located in west of the Arcropolis Hill, shows that at
least six sanctuaries were used at the Archaic Period asty for different religious purposes
and rituals. The fragments show the characteristics of lonic and Aeolic architectures.
The frieze with leaf decoration dated to the early 6th c. BC and Aeolic capital fragment
dated to approximately middle of the 6th c¢. BC have Aeolic architecture features, while
most of the fragments dated to the last quarter of the 6th c. BC have lonic architectural
features. The fragments found in Klazomenai, are also important for West Anatolia and
for the Greece mainland religious monumental architecture. The fragments which are
similar with those of Klazomenai are found in the Heraion of Samos, in Miletos, in
Apollon Temple of Didyma and in the Delphi treasure houses as well. In this respect,
the fragments shall contribute to the Archaic Period monumental architecture literature.
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0z

12 fon kentinden biri olan Klazomenai, Izmir ili, Urla Ilcesi, Iskele Mevkii’nde yer
almaktadir. Antik kentte, 1979 yilindan bu yana devam eden kazilarda Arkaik Déneme
tarihlenen dini anitsal mimariye ait bir yap1 kalintis1 bulunamamistir. Diger yandan
anitsal mimariyle iligkili dokuz adet buluntu astyniin farkli alanlarinda aciga ¢ikaril-
mustir. Buluntular, Klazomenai astysiinde Arkaik Donemde tapmak, altar ya da anit
gibi yapilarin ve bu yapilarmn ait olabilecegi kutsal alanlarin oldugunu gostermektedir.
Buluntular, MO 6. yiizyilin basindan sonuna kadar olan siiregte MO 6. yiizyilin son
¢eyreginde yogunlasmig olarak en az dort adet yapi ve bir olast adak siitunun varligini
gostermektedir. Arkaik Donem astysii yerlesim dokusunun kutsal alanlar diginda diger
bilesenleri oldukc¢a iyi bilinmektedir. Pargalarm, buluntu yerleri ve durumlari, yerle-
sim dokusu ile birlikte degerlendirildiginde yapilarmm konumlandigi en az ii¢ kutsal
alanin Arkaik Dénem astysiinde yer aldigi sanilmaktadir. Ayrica Karantina Adasi’nda
bulunan Hellenistik Donem agik hava kutsal alan1 ve olasi Athena Kutsal Alani’nin
Arkaik Donemde de kullanildig: diistiniilebilir. Akropolisin batisinda Tas Harmani
Mevkii'nde yer alan kiilt alan1 da dahil edildiginde Arkaik Donem astysiinde alt1 adet
kutsal alanin farkli dini amag ve ritiieller i¢in kullanildig1 sdylenebilir. Buluntular,
fon ve Aiol mimarisi bezeme &zelliklerine sahiptir. MO 6. yiizy1l baslarina tarihlenen
yaprak bezemeli friz ve yiizyil ortalarma tarihlenen siitun basligi pargast Aiol stil
ozelliklerini barindirirken, yiizyilin son ¢eyregine tarihlenen buluntularin ¢ogu fon stil
ozelliklerine sahiptir. Buluntular, Bati Anadolu ve Kita Yunanistan dini anitsal mimarisi
icin de olduk¢a 6nemlidir. Parcalarin benzerlerinin Samos Heraion’u, Miletos, Didyma
Apollon Tapinagi, Delphi hazine binalari gibi yapilarda bulunmasi, Arkaik Dénem anit-
sal mimarisi literatiirine katkida bulunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Klazomenai, Arkaik Donem, altar, tapinak, kutsal alan, yer-
lesim dokusu.

Giris

Klazomenai Arkaik Donem astysiil, yiiriitiilen sistematik bilimsel ¢aligmalar ve
3. Derece Arkeolojik Sit Alani’nda gergeklestirilen sondaj ve kurtarma kazilari saye-
sinde oldukga iyi bilinmektedir. Kentte Arkaik Dénem yerlesim ¢ekirdek merkezi,
savunma sistemi, sanayi mahalleri ve mezarlik alanlarmin yerlesim dokusu igindeki

1 Koparal (2014, 64, dn. 1) Astyyii “Grek kent devletlerinde duvarlarla smirli merkezin yani sira tim
yapilarin, nekropol alanlarinin, isliklerin bulundugu sahay: kapsayan alan” olarak tanimlar. Ayrica,
Hansen (2006, 40, 56, 59) astyniin kavramsal anlamlari {izerinde durmustur. Bu baglamda asty keli-
mesinin hem mekansal hem de kavramsal bir anlam1 oldugu soylenebilir. Mekansal anlam olarak asty
kelimesi, kent-devleti olan bir yerlesimin, yerlesim merkezi olarak kullanilan alandaki yasam alani ve o
yasam alanini birincil ¢eperde cevreleyen cografyay: ifade etmektedir. Klazomenai astysii i¢in bu alan,
savunma sistemi i¢inde kalan ¢ekirdek yerlesim, savunma sistemi disinda kalan ikincil yerlesim, sanayi
alanlar1, mezarliklar, timiliisler ve kutsal alanlardir.
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mekansal, ekonomik ve politik islevleri biiylik dlglide anlagilmistir. Diger yandan
yerlesim dokusunun 6nemli bir bileseni olan kutsal alanlar ve kutsal alanlarda bu-
lunan altar, tapinak gibi anitsal yapilar astyde su ana kadar bilinmemektedir. Ayrica,
Klazomenai’de Arkaik Dénem i¢in diger kamusal alan ve yapilarin varligi da heniiz
saptanamamistir.

Astyde gergeklestirilen kazilarda Arkaik Doneme tarihlenen dokuz adet orijinal
mimari eleman agiga g¢ikartlmistir. Agiga ¢ikarilan mimari pargalar, astyde olmasi
muhtemel dini anitsal mimari hakkinda 6nemli ipuglar1 sunmakla beraber, kent-
devletinin ¢ok 6nemli bilesenlerinden biri olan kutsal alanlarin yerlesim dokusu i¢in-
deki konumlarini anlamamiza yardimer olmaktadir.

Caligmada ilk olarak mimari elemanlarin degerlendirilmesi yapilmis, form ve
bezeme 6zellikleri katalog boliimiinde detayli olarak ele alinmistir. Pargalarin ince-
lenmesinin ardindan Klazomenai’de bulunmasi muhtemel dini islevli anitsal mimari
yapilar listelenmistir. Astyde kutsal alanlarin konumunu tartismak i¢cin Klazomenai
Arkaik Donem yerlesim dokusunun algilanmasi olduk¢a onemlidir. Bu nedenle
Arkaik Donem yerlesim dokusunun kisaca degerlendirmesinin ardindan Klazomenai
astystinde kutsal alanlarin yerlesim dokusundaki konumlari tartistlmistir. Sinirli sa-
yidaki yazit ve sikkeler tizerindeki tasvirler ikonografik olarak incelenerek bu kutsal
alanlarin hangi tanr1 ve tanricalara adanmis olabilecegi sorulari cevaplanmaya calisil-
mistir.

Buluntularin Degerlendirilmesi

Anta Bashg (Kat. No: 1 - fig. 3)

Anta bagliklart anitsal mimarinin énemli elemanlarindan biridir ve tapinak altar
ve nadiren de olsa ¢esme gibi kamusal yapilarda kullanilmistir. Klazomenai’de ele
gecen anta baslhigi fon tipindedir2. Bashigin benzerleri genellikle Bat1 Anadolu ve Kita
Yunanistan’in bazi yerlesimlerinde karsimiza ¢ikmaktadir3. Kirik olarak agiga ¢ikari-
lan Klazomenai 6rneginin Samos?#, Melanpagos’ ve Didyma’dan® benzer 6rnekleri, bu
tip anta basliklarinin genelde “L” formlu olduklarini géstermektedir. fon basliklarinda
bulunan voliitlerin anta basliklarinda da ayni tarzda uygulandigini gosteren birgok
ornek bulunmaktadir. 1 numarali parga i¢biikey voliit kanallarina sahiptir?.

2 Arkaik Dénemde ii¢ tip anta baghgn vardir: Bunlar; Dor, lon ve Aiol tipi basliklardir. Bu tipler,
basliklarin yan yiizlerindeki bezeme farkliliklarindan ayirt edilmektedir.

3 lon tipi anta baghklar1 Samos, Larisa, Didyma, Delphi, Abdera, Amorgos gibi merkezlerde goriiliir bk.
Kjellberg — Boehlau 1940, 350-367, taf. 274; Gruben 1961, 134-137.

Schleif 1933, 174-210.
Ateslier 2000, lev. 11-13.
Hahland 1964, 142-166, taf. 1-15.

Boardman, Ion tipi anta basliklarim icbiikey ve digbiikey voliit kanallarina sahip olanlar seklinde iki
gruba ayirir bk. Boardman 1959, 208. Didyma’da hem i¢biikey hem disbiikey voliit kanallarina sahip
baslik 6rnekleri bulunmustur ancak i¢biikey formlu érnekler daha azdir ve MO ge¢ 6. — erken 5.

~N N »n A
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1 numarali pargay1 diger merkezlerdeki 6rneklerden ayiran bir dizi 6zellik bulun-
maktadir. Bu 6zelliklerden ilki, basligin yan kanatlarinda yer alan voliitlerin dort tur
dolanmasidir. Diger merkezlerde ele gegen drnekler ve Klazomenai buluntusu diger
anta bashg parcas (Kat. No: 7) ii¢ tur dolanmaktadir. Tkinci farklilik, voliit bitim bo-
liimlerinin, spiralin dairesel doniisiinii bozmayacak sekilde islenmesi ve spiral boliim-
den blok yiizeyine ge¢isin, blogun yiizeyine dogru algalan bir yastikla belirtilmesidir.
Ugiincii farklilik, yastik boliimiinde her voliitiin arasina gelecek sekilde yatay bir yay
olarak islenmis plastik bir yivin bulunmasidir. Son farklilik, spiral sirtlarinin arasindan
c¢ikan bes yaprakli palmet bezemesinin yer almasidir.

Bu farkliliklar1 agacak olursak;

Spiral sirtlarinda bulunan palmet bezemesi, 7 numarali parga (fig. 10), Larisa® ve
Khios® ornekleri disinda, Arkaik Dénem diger lon tipi anta basliklarinda goriilmez.
Diger yandan, Aiol tipi anta baghklarinda palmet uygulamasi yaygindir'®. fon mi-
marisinde voliitler arasindan ¢ikan palmet yapraklar: anta basliklarinda nadir olarak
goriilmesine ragmen Teos!!, Ephesos Artemis!? ve Miletos Athena tapinagi siitun bas-
liklarindal3, Delphinion’daki kose akroterlerinde!4, Kap Monodendri’deki Poseidon
altarmin akroterlerinde!5, Didyma Apollon Tapinag: siitun basliklarinda goriiliir ve
hepsi MO 6. yiizyilin 2. yarisina tarihlenir.

Voliit spirallerinin en dis sirtlari, voliitiin dairesel formunu bozmayacak sekilde bir
alttaki voliitle birlesmesi uygulamasi, diger merkezlerde farkli sekillerde karsimiza
¢ikar. Samos Anta bagliginda (Kapital A) en st voliitiin en dis spiral sirti {ist kisimdan
kavis yaparak diizlesmekte ve bu diizlem dogrultusunda tabana kadar diiz bir sekilde
bant gibi inmektedir. Alttaki voliitlerin en dis sirtlart da bu diizlemle birlesmektedir.
Voliit spirallerinin en dig sirtlart voliitiin dairesel formundan uzaklasip diizlesmistir.
Rhoikos Altar1 anta basligindaki bu durum Klazomenai drnegiyle benzerlik gosterir.
Didyma anta basliklarinda Samos Kapital A 6rnegi gibi diiz sonlanan 6rnekler oldugu
gibi, Klazomenai 6rnegine benzer kullanim da vardir.

yiizyila tarihlenir. Didyma’daki i¢ biikey islenmis anta basliklari Klazomenai drnekleriyle benzerdir bk.
Hahland 1964, 177, 179, 183, lev. 35-36, 40-44. Diger merkezlerde bulunan anta bagliklarinda her iki
uygulama mevcuttur. Samos Hera Tapinagi ve Rhoikos Altari i¢in bk. Hahland 1964, 170-175, taf. 31;
Kienast 2002, 317-325.

8 des Courtils 2011, 387, fig. 3; Boehlau — Schefold 1940, 125, fig. 21.
9 des Courtils 2011, 387, fig. 4-5.

10 Melanpagos buluntusu anta bagligi buna drnek olarak gosterilebilir bk. Ateslier 2000, 71-79, lev. 11-13.
Ayrica Larisa ve Lesbos gibi merkezlerde de palmet yaprag: bezemesi bulunan Aiol tipi anta basliklar
bilinmektedir bk. Ateslier 2000, 72-75; Betancourt 1977, 73-79. Karia Bolgesinde Bodrum — Tiirk suyu,
Labraunda Andron B anta basliklar1 da Klasik Dénem 6rnekleri olarak gosterilebilir bk. Baran 2010,
96-98, lev. 62.

11 Kadioglu v.d. 2015, 354-256, fig. 10-12.

12 Lawrence 1996, 93, fig. 129; Dinsmoor 1950, 130-131, pl. 30, fig. 48.
13 Dinsmoor 1950, 129.

14 Ohnesorg 2005, 192-193, abb. 101.

15 Koenigs 1980, 65-67, lev. 8.
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Spirallerin en dig sirtlarinin hemen bitiminden, basligin tiim yiiksekligi boyunca
uzanan ayirici yastik uygulamasi sadece Klazomenai 6rneginde goriiliir.

fon tipi anta baghklarmin voliitlii yan kanatlari baslik blogundan genel olarak iki
sekilde ayrilir. Bunlar spirallerin bulundugu yan kanat i¢ kisminda asagidan yukariya
dogru genisleyerek derinlesmesi'® ve spiralli yan kanatin vurgusunun her yerde ayni
derinlikte uygulanmasidir. 1 numarali parga birinci 6rnege daha yakindir. Yastik alt
bolimde yak. 8 cm derinligindeyken, iist bolimde 12 cm’ye kadar ulagmaktadir.
Diger merkezlerde spiraller, en dis sirtlarin bitiminde diiz inerek bloga baglanmakta-
dir. Klazomenai 6rneginde ise yastik boliimii, 6-8 cm’lik digbiikey bir kavis yaparak
bloga ulasir.

Diger merkezlerde bulunmus bazi anta basliklarinin 6n yiizlerinde kabartmali
olarak islenmis bezemeler bulunmaktadir!’. Samos Rhoikos altar1 anta bagliginda;
iistteki iki panelde Ion kymasr, iiciincii panelde lotus-tomurcuk dizisi yer almaktadir.
En alttaki iki panelde ise boncuk ve ok siralari bulunmaktadir. Klazomenai 6rnegi 6n
yliziinde ise hi¢bir bezeme bulunmamaktadir. Diger yandan Klazomenai 6rneginin 6n
yluiziindeki bezemelerin kabartma olarak degil de boya olarak betimlenmis olabilece-
gini sdylemek miimkiindiir.

Klazomenai buluntusu anta basliginin nasil bir yapiya ait olabilecegine dair dneri-
lerde bulunmak miimkiindiir. Klazomenai 6rnegiyle benzer boyutlarda olan Didyma!8
ornekleri i¢in Hahland; kiigiik tapinaklar ya da altarlara ait olmalidir 6nerisinde bulun-
mugtur!®. Klazomenai 6rneginde baghgin iist bolimiinde yer alan silme profili 1.5 — 2
cm kalmligindadir. Bu silme, Samos ve Didyma gibi merkezlerde 5- 10 cm arasinda
kalinliga sahiptir20. Silmenin dar olmasi, lizerine agir, tas hatillar yerine ahsap eleman-
larin ya da higbir yatay tasiyicinin gelmeyecegini diisiindiirmektedir.

Basligin nasil bir yapiya ait olabilecegine dair bir diger veri ise bazi vazolarin
tizerinde betimlenen sahnelerde goriliir?l. Bunlardan en 6nemlisi, Viyana Sanat
Miizesi’nde bulunan Caere Hydrias1’dir. Vazonun govdesindeki bezeme alaninda bir
sunak betimlenmistir ve sunagin yan boliimiinde fon tipi anta baslig1 yer almaktadir?2.

Samos Heraionu MO 540 civarina tarihlenen anitsal Rhoikos altarinda bulunan
anta basligi, altarin yan kanatlarinin 6n yiiziine yerlestirilmistir?3. Samos’ta ayrica
MO 575-550 yillarina tarihlenen birinci dipteral tapmagin anta basliklardan biri de

16 Hahland 1964, abb. 13-15.
17 Didyma i¢in bk. Hahland 1964, abb. 32-36, 40-41; Samos i¢in bk. Kienast 1991, pl. 16 d-f

18 Didyma ornekleri yak. 65 cm genislik, 39 cm yiikseklige sahiptir. Klazomenai 6rnegi 65.2 cm genislik
ve 45.8 cm yiikseklige sahiptir.

19 Hahland 1964, 152-164; Ateslier 2000, 76.

20 Hahland 1964, abb. 32-36.

21 Aktseli 1996.

22 Hahland 1964, 157-160, abb. 19.

23 Hahland 1964, 170-175, abb. 31; Kienast 1991, 99-102; Kienast 2002, 317-325; Schleif 1933, 174-210.
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korunmustur. Bu baglik, 1 numaral pargaya gore daha biiyiik boyutlardadir?4. Ayrica,
Miletos Athena Tapinag rekonstriiksiyon dnerisinde Maltwiz anta basligini tapinagin
anta duvarinda konumlandirmistir?.

Baslik tek basina degerlendirildiginde bir tapinak ya da altara ait olmalidir. Anta
basliginin nasil bir yapiya ait olabilecegine dair ayni seviyeden bulunan rozet beze-
meli blok ve islenmis blok par¢asinin beraber degerlendirilmesi daha dogru sonuglara
ulagmamiza yardimci olacaktir.

Diger merkezlerden bulunan benzer 6rnekleri ile karsilastirildiginda MO 6. yiizy1-
lin ikinci yarisindan MO 5. yiizy1l baslar1, Abdera 6rnekleri ile MO 5. yiizyil ortalarina
kadar olan siiregte benzer tip anta bagliklarinin kullanildig1 goriilmektedir. Baslik sti-
listik 6zelliklerinden yola ¢ikarak MO 6. yiizyilin son ceyregine tarihlenebilir.

Rozet Bezemeli Blok / Anta Govdesi (Katalog No: 2, fig. 4)

Blok pargasi bir yap1 elemani olarak kullanilmistir. Ancak pargay1 diger blok-
lardan ayiran en 6nemli 6zelligi 6n yiiz, ist boliimde bulunan rozet bezemelerdir.

Blogun 6n yiiziinde biri tiime yakin, digeri ise kismen korunmus phiale for-
munda rozet bezemeleri, orijinalde dort adet olmalidir. Yapilan tamamlama sonucu dig
kenarlarda yer alan rozet bezemeleri blogun genisligini her iki yanda 8 mm agmak-
tadir. Dolayistyla agiga c¢ikarilan blogun sagina ya da soluna benzer rozet bezemeli
bloklarin gelmesi miimkiin degildir. Bu bakimdan blok, bir friz ya da bir panele ait
olamaz. Benzer 6rneklere bakildiginda bir tapinagin anta govdesi ya da bir altarin yan
kanatlarina ait bir blok olmalidir. Anta duvari elemani ya da iist yap1t elemani olarak
dogrudan rozet bezemesi olmasa da yuvarlak formlu bitkisel bezemelerin kullanildigi
ornekler Khios26, Amorgos2?, Miletos Sphinks altari?8 ve Samos Rhoikos altari’ndan
bilinmektedir?°.

Baslikta rozet bezemeleri ¢ok sade verilmigken diger merkezlerdeki drnek-
lerde rozetler kabartmali olarak islenmistir. 2 numarali parcadaki rozet bezemesinin
detaylart aynt 1 numarali anta basliginin 6n yiiziinde olabilecegi gibi boya ile detay-
landirilmis olabilir. Parga, beraber bulundugu 1 numarali anta baslig1 ve benzer 6rnek-
lerinden yola gikarak MO 6. yiizyilin ikinci yarisi, 6zellikle de MO 525 civarlarina ait
olmalidir.

Merdiven Korkuluk Blogu Parcasi (Katalog No: 3, fig. 5 b-c)

Parca, 1 ve 2 numarali parcalarla beraber bulunmustur. Dolayisiyla ii¢

24 Kienast 2002, 317-325, pl. 4.

25 Maltwiz 1986, 124-135, abb. 12.
26 des Courtils 2011, 387, fig. 4-5.
27 Ohnesorg 2005, 125, abb. 63.

28 Ohnesorg 2005, 151-154, abb. 78.
29 Ohnesorg 2005, 142-145, abb. 72.
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buluntu ayn1t mimari yaptiya ait olabilir. 3 numarali parga 1-2 numarali pargalarla bera-
ber degerlendirildiginde bir anlam kazanmaktadir. Bloga benzer uygulamaya, Didyma
Kap Monodendri Poseidon altarinda rastlanmaktadir30. Poseidon altarinin 6n yiiziinde
yer alan, disartya dogru agilan merdivenlerin yan kisimlarinda, asagi dogru bir agiyla,
diiz bir sekilde algalan, merdiven korkulugu islevi goren bloklar bulunmaktadir. Bu
bloklar, form olarak 3 numarali pargaya benzemektedir. Par¢anin, {ist ve on ylzey-
lerinin 6zenli olarak islenmis olmasi, bu ylizeylerin yapinin goriinen boliimlerinde
oldugunu gdstermektedir.

Anta Bashg1 — Rozet Bezemeli Blok ve Merdiven Korkuluk Blogu Parcasinin
Degerlendirilmesi (Kat. No: 1-2-3)3!

1-2 ve 3 numarali pargalar Akropolis3? tepesinin giiney yamacinda Arkaik Dénem
sanayi mahallesinde yer alan bir su kuyusunda bulunmustur33. Su kuyusu, Arkaik
Doénem islik bolgesinin avlusunda yer almaktadir. Ana kayaya oyulan kuyu 15.44 m
derinlige sahiptir. Su kuyusunun en alt seviyesini kullanim dénemi dolgusu olustur-
maktadir ve hemen Ustiindeki kapatma dolgusu bir kerede doldurularak yapilmustir.
Kapatma dolgusunda farkli seviyelerden ele gecen bircok buluntu birlesmektedir.
Kuyunun kullanim dénemi evresinden MO 6. yiizyil sonlarma tarihlenen yerel iire-
tim seramiklerinin yani sira ithal, 6zellikle Attika tiretimi seramiklerin ele gegmesi3*
ve buluntular arasinda MO 6. yiizyilin ilk yarisina ait bir buluntuya rastlanmamast,
kuyunun acilis ve kullanimmin MO 6. yiizyil sonunda oldugunu gostermektedir3S.
Kuyunun bir defada kapatilmasi, Perslerin MO 499 yilinda Klazomenai’de gergek-
lestirdigi yikim sonucunda kuyuyu tahrip etmelerinin sonucu olmalidir. Yukarida ayri
olarak incelenen buluntular stilistik olarak MO 6. Yiizyilin son ¢eyregini verilmistik,
pargalarin in-situ buluntu durumu bu tarihi dogrulamaktadir.

Anta baslig1 pargast hem tapinak hem de altarlarda kullanilan mimari bir eleman-
dir. Rozet bezemeli blok, kullanim olarak altar, tapinak, hazine binasi gibi yapilarda
karsimiza ¢ikmaktadir. 3 numarali parcay1 tek basina anlamlandirmak pek miimkiin
degildir.

Rozet bezemeli blogun iist genisligi 54.1 cm, anta bagliginin alt genisligi yapilan
tamamlama sonucu 58 - 58.5 cm’dir. Bu da bu iki parcanin iist liste oturabilecegini
gostermektedir (fig. S5a). Ayrica diger merkezlerde bu durumu destekleyen buluntula-
rin varligi bu goriisiin dogruluguna kanit olusturmaktadir. Samos’ta bulunmus pismis
topraktan anta bashgi modelinin3¢ alt bolimiinde 2 numarali pargadaki gibi rozet

30 Koenigs 1980, 65-67, lev. 8.

31 1 -2 ve 3 numaral pargalarin form ve bezeme 6zellikleri katalog boliimiinde detayli olarak anlatilmistir.
Bu béliimde {i¢ buluntu beraber degerlendirilmistir.

32 Akropolis sektoriine adint J. M. Cook vermistir bk. Cook 1953/54, 149-157.
33 Bakur v.d. 2003, 209.

34 Sparkes — Talcot 1970, 4: 401, 9: 901.

35 Bakir v.d. 2003, 209.

36 Buschor 1957, 5-6, taf 3.
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bezemeleri bulunmaktadir. Samos 6rneginde rozet bezemeleri anta bagliginin bir ele-
mant gibi gosterilse de, bunun yegane nedeni 6rnegin model olarak iglenmesidir. Bir
diger 6rnek de Samos Heraion’unda anta bagligiin altinda yer alan kabartmali rozet
bezemeli bir bloktur?’. Samos’taki Polykrates dipteral tapmagin anta baghiginin alt
blogu olarak tanimlanan blogun 6n yiiziinde on ikiser yaprakli ii¢ adet, sag yiiziinde
ise bir adet rozet bezemesi yer almaktadir38. Rozet bezemelerinin 2 numarali parga
ile yak. ayni 6lgiilere sahip olmasi benzer amacl kullanildiklarini akla getirmektedir.
Bu iki bloktaki en énemli fark, Samos blogundaki bezeme tek basina mimari bir blok
olarak islenirken, Klazomenai 6rneginde bezeme biiyiik bir blogun iist boliimiinde is-
lenmistir39. Uzeri rozet bezemeli blok érnegi, Siphnos hazine binasinin anta bagliginin
lizerinde yer alan arsitrav boliimiinde goriilmektedir. Siphnos hazine binasinda rozet
bezemeli blogun anta basgliginin iizerinde yer almasi farkli kullanim sekillerine drnek-
tir. Delphi ve Samos 6rnekleri rozet stilleri ve form agisindan benzerliklere sahiptir.
Diger anta baglig1 altinda rozet kullanimi 6rnegi Amorgos’daki Geg Klasik - Erken
Hellenistik Déneme tarihlenen altarda da goriilmektedir40. Ayrica Khios’ta bulunan
tek parga olarak islenmis anta basliginin alt boliimiinde yaprak bezemeleri yer almak-
tadir!. Khios’ta bulunan anta baslig1 kullanim agisindan Klazomenai’de bulunan 1-2
numarali pargalarin beraber kullanimini gosteren en iyi drneklerdendir.

Rozet bezemeli blogun yan yiizlerinde farkli uygulamalar goriilmektedir. Sol yan
yiiz, farkli derinliklerde ii¢ boliime ayrilmistir (fig. 4). Bolimlemeler, 3 - 4 mm genis-
ligindeki oluklarla yapilmistir. En iistteki olan diizlem rozet yiiksekligi boyunca yatay
olarak uzanmakta ve perdahlanmistir. Dolayistyla goriinen bir yiizeydir. Onun altin-
daki yak. 25.5 cm yiiksekligindeki alan 5.8 cm ve 40.8 cm olacak sekilde dikine ikiye
boliinmiistiir. Bu iki alan diizlestirilmeden birakilmistir ve 5.8 cm’lik boliim daha de-
rindedir. Bu iki alanda ait oldugu yapinin goriinmeyen yiizeylerine denk geldiginden
islenmeden birakilmislardir. Diger yandan aralarinda 6zellikle islenmis oluklarin yer
almasi daha farkli bir béliimlendirmeyi gostermektedir.

Parcalarin ait olabilecegi yapi i¢in farkli dneriler getirmek miimkiindiir. Bu 6neri-
lerden ilki buluntularin bir altara ait olabilecegidir. 1 ve 2 numarali pargalar iist iiste
oturdugunda toplam 85.7 cm’dir (fig. 5 b-c). Bunun 60.3 cm’si goriinen yiizeyde
yer alirken, geriye kalan boliim disardan gdorinmemektedir. 1-2 ve 3 numarali par-
calar ayn1 mimari yapinin parcalart olarak kurgulandiginda; 3 numarali parca, rozet
bezemeli blogun hemen o6niinde, rozetlerin alt bitiminden baslayarak yerlestirilmis,
olas1 bir merdiven korkulugu parcasi oldugu 6ne stirtilebilir. Bu dneriyi destekleyecek
birebir benzer bir 6rnek bulunmamaktadir. Kap Monondendri altarinda*? yer alan

37 Buschor 1957, 17-18, taf. 16-2,17.1-17.2.

38 Gruben 1986, 350-367, taf. 274; Kienast 2002, 321.
39 Lawrence 1983, pl. 136.

40 Ohnesorg 2005, 124-125, abb. 63.

41 Khios anta baslig1 6rneginde, palmet bezemesi en alt spiralin alt bolimiinde 5 yaprakla iglenmistir bk.
des Courtils 2011, 387, fig. 4-5.

42 Koenigs 1980, 65-67, lev. 8; Koenigs 1986, 113-118, taf. 12.



Klazomenai Astysiinde Bulunmug Arkaik Dénem Yapt Ve Anitlara Ait Parcalar... 223

merdiven uygulamasina benzetilebilir ancak bu altarda anta basligi bulunmamaktadir.
Rhoikos altarinda#3 daha farkli bir merdiven uygulamasi vardir. Anta bashgmin oldu-
gu duvardan igeriye dogru merdiven baslamaktadir ve yiikselmektedir. Klazomenai’de
boylesi bir altar yapisint 6nermek su an i¢in miimkiin degildir. Diger yandan anta
basliklart benzer boyutlardadir. 1-2-3 numarali elemanlarin ait oldugu altar igin Kap
Monodendri formunda bir altar dnerisinde bulunmak miimkiindiir.

Diger yandan Ohnesorg#4, Didyma anta bagligi 6rnekleri igin farkl rekonstriiksi-
yon varsayimlarinda bulunmustur. Klazomenai drnegi buluntular i¢in de benzer bir
kullanim1 6nermek miimkiindiir ancak bu durumda 3 numarali pargay1 disarida tutmak
gerekecektir. 3 numarali pargayi altarin daha farkli bir yerinde konumlanmis olarak
da kurgulamak miimkiindiir. Delos’taki Prytaneion*’, Zeus Polieus ve Athena Polias
Altar1*® ya da Paros’taki olas1 Athena Kutsal alanindaki altar*” gibi bir uygulama ger-
¢eklestirilmis olabilir.

1-2 ve 3 numarali parcalarin ait olabilecegi bir diger yap1 ise olasi bir templum-
in-antis planl bir tapinaktir. Bilindigi iizere anta basliklar1 tapinaklarda da Arkaik
Doénemde kullanilmaktadir.

Ayrica, anta basliklar1 dini mimari 6rnekler disinda ¢esme yapisi*8 gibi kamusal
yapilarda kullanildig1 6ne stiriilmiistiir. Klazomenai buluntulari i¢in kamusal alanlar-
da kullanim olasilik déhilinde degerlendirilmistir ancak dini anitsal mimari olasilig1
oncelik olarak diistiniilmiistiir.

Lotus — Palmet Bezemeli Friz Parc¢asi (Katalog No: 4, fig. 6)%°

Friz pargasi, FGT sektoriinde MO 4. yiizyil ikinci geyregine ait 3D evinde devsir-
me duvar tasi olarak agiga ¢ikartlmistir (fig. 1).
Friz parcasinin form agisindan benzerleri Delphi’deki hazine binalarinin frizlerinde

goriilmektedirs0. Parcanin form ve bezeme agisindan benzerlerine Samos Heraion3!,
Amyklai Apollon altari52, Erythrai®3, Khios-Kata Phana>4, Khios Emporio>® ve

43 Schleif 1933, 174-210, abb. 31-33.
44 Ohnesorg 2005, abb. 75 — 76.

45 Ohnesorg 2005, 53-56, abb. 103.
46 Ohnesorg 2005, 62-66, abb. 103.
47 Ohnesorg 2005, abb. 103.

48 Voitlander 1972, 95-105.

49 Parga tarafimdan 2015 yilinda yaymlanmistir ancak bu makalede diger pargalarla bir biitin olarak
degerlendirmesi 6nemli oldugundan &tiirii yeniden incelenmistir bk. Ulusoy 2015.

50 Daux — La Coste-Messelie 1936, 264-277.

51 Buschor 1930, 92-93, fig. 45, beil. 25; Schelif 1933, 174-210, abb. 14-17
52 Fiechter 1918, 232-236, 242-244, lev. 13-14.

53 Akurgal 1979, 25, fig. 38; Langlotz 1975, lev. 7.6.

54 Lamb 1934/35, 144, lev. 30 a-b.

55 Boardman 1967, 68, Cat. No. 50-51, fig. 47,49, pl. 17.
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Thasos’tas¢ rastlanmustir.

Delphi Apollon kutsal alan1 hazine binalar1 arasinda 15 numara ile tanimlanan
anonim yapinin temel duvarlari arasinda yapiyla iligkili lotus-palmet friz pargalari
bulunmusturs”. Aiol / fon diizeninde insa edilmis bir yapiya ait oldugu diisiiniilen,
MO 535/530 yillarma tarihlenen frizin benzerlerine, Marsilyalilar (MO 535) ve
Siphnoslular (MO 525) hazine binalarina ait sima frizlerinde rastlanir. Gerek 15 nu-
marali anonim yapi, gerekse Marsilya ve Siphnos hazine binalarinda bulunan frizler,
4 numarali pargayla bezeme stili agisindan benzerliklere sahip olsa da, bezeme semast
ve kusaklar1 bakimindan birtakim farklara sahiptir. Delphi’de farkli yapilarda bulunan
frizlerde tabandan boncuk dizisi, lotus-palmet dizisi, boncuk dizisi ve Lesbos kymasi
seklinde siralanmaktadir. Klazomenai 6rnegi ise lotus-palmet dizisi ve korundugu ka-
dartyla istii Uiste bindirilmis iki sira yaprak dizisinden olusan en fazla ii¢ sira olmasi
gereken iki panele ayrilmistir.

4 numarali friz pargasinin lotus-palmet bezemeleri Delphi frizleriyle genel prensip
olarak benzerlik i¢indedir. Yalnizca, Delphi frizlerinde lotus yapraginin altindan her
iki tarafa dogru ¢ikan spiral bezemeleri daha genis a¢iyla dolanmakta ve lotus ¢igegine
yakin sonlanmaktadir. 4 numarali parca diger merkezlerde bulunmus benzerleriyle stil
bakimindan karsilagtirildiginda; frizin lotus cicekleri Delphi 6rneklerine gore daha
genis ve yayvan islenmistir. Lotus yapraklar1 daha genis agilmaktadir. Lotus ¢iceginin
hemen altinda yer alan sigkin, diigme formlu ¢ekirdek islenmistir. Cicegin altindan ve
iistlinden ¢ikan ok ucu seklindeki merkezi yaprak ve ¢igek sap1 daha etli islenmistir.
Spirallerin ¢ift konturlu ince plastik bir yiv gibi islenen sirtlar1 genis bir agiyla palmet
yapraklarina baglanmis ve spiral gozleri daha genis capli gemberle birlesmigtir. Delphi
orneklerinde on bir ve yedi adet palmet yapragi 6rnekleri vardirs8. Klazomenai drnegi
ise dokuz yapraklidir. Delphi’deki palmet yapraklart derin ve plastik olarak islen-
mistir. Klazomenai 6rneginde palmet yapraklarin friz derinligi daha azdir. Tiim bu
farkliliklar, Delphi 6rnekleriyle tarihleme agisindan bir farklilik olusturmaktan ziyade,
ayni donemde Klazomenai’de ustanin stil farki olarak yorumlanabilir5®.

Samos Rhoikos altarinin yan kanatlarinin merdivenlere bakan i¢ yiizlerinde, anta
bagligiyla aymi hizada, lotus-palmet kusagi kullanilmigtir®®, Bu uygulama friz kul-
lanim1 ve bezeme ozellikleri agisindan Klazomenai 6rnegiyle birebir ortiismese de
kullanim amaci ve yeri agisindan 6nemlidir.

4 numarali friz pargasinin nasil bir yapinin elemani oldugu konusunda Delphi’deki
Siphnos, Marsilya ve Klazomenai hazine binalariyla iligkili friz pargalari dnemlidir.
Bu frizler gerek form, gerckse bezeme ozellikleri agisindan 4 numarali pargayla
benzerliklere sahiptir. 4 numarali parga, Delphi’deki hazine binalarina benzeyen bir

56 Grandjean — Salviat 2000, 207-209, fig. 143-144, 146.
57 Langlotz 1975, 69, pl. 16.4; Lawrence 1983, 168-180, fig. 133.
58 Daux — La Coste-Messeli¢ 1936, 264-277.

59 Ulusoy 2015, 682. Bezeme iisluplarindaki bolgesel farkliliklar ve bunun mimarideki yansimasi ayr1 bir
¢aligma konusudur.

60 Schleif 1933, 192, sek. 17-18, 32-33.
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yapiya (bir tapinaga) ait olabilir. Tapinak haricinde 4 numarali parca Samos Rhoikos
altarindaki gibi bir frizin pargasi da olabilir®!.

Friz pargast, Delphi’deki MO 535’¢ tarihlenen Marsilya ve MO 525’ tarihlenen
Siphnos hazine binalarindaki frizlere benzerliginden &tiirii MO 6. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlenebilir. Klazomenai’de MO 546 — 530/525 arasinda Pers istilasindan
otiirii kent terk edilmis gdziikmektedir62. Dolayistyla pargay1 MO 530-525 civarlarina
tarihlemek miimkiindiir.

Aiol Kymationu Bezemeli Ta¢ Blogu Parcasi (Katalog No: 5, fig. 7)

Parca, Liman Tepe hoyiigiinde bulunan Arkaik Doneme tarihlenmis K-10 kuyusu-
nun kazist sirasinda 1. bulunmustur6? (fig. 1).

Parcanin korunan durumundan yola ¢ikarak tag blogun biitiiniinde kag yaprak
bulundugunu, genisligini ve derinligini sdylemek miimkiin degildir. Aiol kymasi, sa-
dece tag bloklarinda goriilen bir bezeme degildir. Aiol tipi siitun basliklarinda siklikla
kullanilmaktadir. Aiol kyma sirasinin s1g ve yiv gibi iglenen erken 6rnekleri, Smyrna
Athena tapmaginin Alyattes tahribiyle iligkili evresinde goriilmektedir. Bu evreye ait
stitun bagliklarinda Aiol kymasina benzer yaprak bezemeleri kullanilmistiré4. 5 numa-
rali pargadaki yaprak bezemesine benzer siitun bashgi 6rnekleri Larisa%, Aigina®®,
Neandria®’, Thasos®® ve Phokaia’dan® bilinmektedir. Akurgal bu 6rneklerin Smyrna
Athena tapmaginin tagrali temsilcileri oldugunu ve stil agisindan takipgileri oldugunu
one siirerek MO 6. yiizyilin ikinci geyregine tarihlemistir’. 5 numarali parga, yuka-
ridaki merkezlerde ele gecen Lesbos tipi yapraklara bezeme ozellikleri bakimindan
benzemektedir ancak bu merkezlerde ele gegen Ornekler siitun basligr ve altligi

61 4-5 numarali parcalarin ayni yapiya ait olabilecegine dair tartisma 5 numarali buluntunun anlatildig
baslikta degerlendirilmistir bk. Ulusoy 2015, 682.

62 Ersoy 2007, 161.

63 Erkanal — Artzy — Kouka 2003, 425-426. Liman Tepe, Kalkolitik Donemden Roma Dénemi sonlarina
kadar iskanin merkezidir. Kuzeye dogru yiikselen bir arazide yer alan kazi alaninin batisinda, kentin
Arkaik ve Klasik Donemlerdeki olast limani bulunuyor olmalidir.

64 Akurgal 1997, 73-80, sek. 55; Cook — Nicholls 1998, 170-180.

65 Larisa siitun basliginin altindaki bilezik bolimiinde yer alan yapraklar ince bir forma sahiptir ve ¢ok
genislemeden dik olarak inmektedirler bk. Kjellberg — Boehlau 1940, 121-135, lev. 19; Schefold 1938,
41-54; Akurgal 1960, 5, lev. 5c.

66 Perrot — Chipiez 1898, sek. 278; Gruben 1986, 341,368, taf. 261-262.

67 Akarca 1977, 12-16, lev. 13-14.

68 Thasos baglik parcasinda yer alan yapraklar, 5 numarali pargaya daha ¢ok benzemektedirler ancak
iscilik agisindan daha kabadirlar bk. Akurgal 1960, 1-7, lev. 5a.

69 Phokaia buluntusu parga, islenis stili agisindan 5 numarali pargaya benzese de yaprak formu agisindan 8
numaralt Aiol siitun baslig1 par¢asina benzemektedir. Phokaia buluntusu parcada yapraklarin ortasinda
yer alan ana damarlar ¢ift kontur olarak iglenmemistir. Yaprak ve oklarin ucu da sivri bir bigimde

sonlanmamaktadir. Bu acilardan 5 numarali pargadan ayrilir. Akurgal 1960, lev. 1b; Akurgal 1962, lev.
101, sek. 23; Serdaroglu 1967, 35-40.

70 Akurgal 1997, 74-75.
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formundadir. 5 numarali parga ise diiz bir ta¢ blogu pargasidir bu nedenle dogrudan
karsilastirma yapmak miimkiin degildir. Derin ve i¢biikey olarak islenmis Lesbos/
Aiol yapraklarinin Aiol baghklarinda, MO 6. yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren kul-
lanilmaya baglandigi sdylenebilir ancak 5 numarali parca igin bu tarihi vermek miim-
kiin degildir ¢iinkii friz olarak kullanilmis ¢ok daha yakin 6rnekleri bulunmaktadir.
Kyzikos’da bulunmus olan ta¢ blogu pargast dzellikle yapraklarin iglenisi agisindan
Klazomenai 6rnegine en yakin pargadir’!.

Parcanin form, bezeme ve kullanim agisindan benzerleri Delphi hazine binalarinda
karsimiza ¢ikar’2. Marsilya ve Siphnos hazine binalarinin mitolojik sahnelerin yer al-
dig1 figiirlii frizin hemen {izerinde, ana frizi sinirlandirmak amagli Lesbos kymationlu
ta¢ blogu kullanilmistir. Bu ta¢ bloklarinda, Lesbos yapraklari ve aralarinda oklar yer
almaktadir. Siphnos hazine binasi ta¢ blogundaki yapraklar ile 5 numarali tag blogun-
daki yapraklar arasinda form bakimindan bazi farkliliklar vardir. Siphnos 6rnegi, asa-
giya dogru daralmaya daha yukaridan ve keskin bir bigimde baslamaktadir’3. Siphnos
ve Marsilya binalarindaki Lesbos ta¢ bloklart ana bezeme elemani olarak degil, ana
friz elemanini sinirlayan ikincil bezeme elemani olarak kullanilmistir.

Langlotz tarafindan Klazomenai ile 6zdeslestirilen 15 numarali anonim yapinin
temel duvarlari arasinda ¢ok sayida friz parcast bulunmustur. Frizlerden lotus-palmet
bezemesi ve onun iist panelinde, 5 numarali parcanin bezemeleriyle benzerlik gos-
teren yapraklar bulunmaktadir’4. 15 numarali yapidan ele gegen frizlerin tarihleyici
ozelligine ek olarak, 5 numarali par¢anin kullanim yeri ve nasil bir yapiya ait olabile-
cegine dair sundugu bilgiler dnemlidir.

15 numarali frizde, Aiol kymation sirasinin altinda, ana bezeme alani olarak lotus-
palmet bezemesi kullanilmistir. 4 — 5 numarali pargalar, Delphi’de bulunan 15 nu-
marali yapidakine benzer sekilde kullanilmis olabilir. Ustte Aiol kymationu bezemeli
friz pargasi, onun altinda ise lotus — palmet bezemeli friz pargasi ayni yapi elemanina
ait alt alta kullanilma ihtimali bulunmaktadir. Klazomenai 6rnegi ayni 6neme sahip
iki farkli bitkisel bezemeli friz ya da tag blogunun ayni yapida {ist iiste diizenlenmesi
olarak kullanilmis olabilir (fig. 9a). 4 ve 5 numarali pargalarin form &zellikleri boy-
lesi bir uygulama i¢in miimkiindiir. iki par¢ani iscilik ve stilleri de bu uygulamanin
olabilecegini akillara getirmektedir.

Teos’ta bulunmus Aiol kymationlu ta¢ blogu pargasi iizerinde bulunan yaprak
bezemeleri de birebir olmasa da Klazomenai 6rnegiyle benzerlikler tagimaktadir?.

71 Koenigs 1981, 125-128, fig. 3, pl. 19.
72 Gruben 1961, 82-91.
73 Daux — La Coste-Messelie 1936, pl. 21.

74 Langlotz 1975: 69. 15 numarali yapidan bir¢ok lotus — palmet bezemeli friz ele gegmistir. Bu friz
bloklar1 birbirinin devami niteligindedir. Lesbos kymalar1 lotus-palmet bezemesinden sonra ikincil
6neme sahip bezeme kusaklaridir.

75 Kadioglu, Aiol kymation’unun yaprak bigiminin, literatiirde Lesbos kymationunun oncii bigimi
oldugunu belirterek Teos drneginin Aiol tipi oldugunu vurgular bk. Kadioglu vd. 2015, 355-356, res.
13; Weickert 1913, 38. Ayrica, Ephesos, Larisa, Phokaia ve Neandria’daki erken kyma i¢in yayilim
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Kentte, 2013 yilinda Bouleuterion kazilarinda iki adet Aiol kymationlu ta¢ blogu
pargasi daha bulunmustur’®. A¢iga ¢ikarilan Aio kymationlu T7 ta¢ blogu 13.6 cm
yiikseklige sahiptir. 5 numarali 6rnek ise 21.6 cm yiikseklige sahiptir. Gegmis yillar-
daki kazilar ve devam eden kazilar sirasinda bulunan anthemion frizli tag blogu, duvar
frizi ve duvar arsitravi gibi buluntularin bir tapinagin iist yap1 elemanlari olabilecegini
gostermistir ve restitiisyon ¢alismasi gergeklestirilmistir’’. 4-5 numaral pargalar Teos
orneginde oldugu gibi, bir st yap1 elemaninin farkli boliimlerine yerlestirilmis frizler
olabilirler (fig. 8 a-b).

Parcaya form ve bezeme olarak yakin 6rnekler Teos”8, Kyzikos”, Siphnos hazine
binasi ve 15 numarali anonim yapida bulunmustur. Bu anlamda parga gerek tek olarak,
gerekse lotus-palmet bezemeli friz ile birlikte degerlendirildiginde MO 525 civar-
larina tarihlemek miimkiindiir. Parca, gerek lotus-palmet bezemeli friz ile beraber,
gerekse tek basma degerlendirildiginde anitsal mimariye sahip bir yapinin bezeme
elemanidir. Bu anlamda hazine binalari gibi 6nemli bir yapi®, bir tapinak ya da bir
altara ait olabilir. Arkaik Dénem sunaklarinda yer alan friz uygulamalarinda fon, Aiol
ve Lesbos kymationu8! kullanilmaktadir. Diger yandan dogrudan 4 ve 5 numarali par-
calarin nasil bir yapiya ait oldugunu kesin olarak séylemek miimkiin degildir. Teos’ta
yeni olarak one siiriilen olas1 bir Arkaik donem tapinaginin {ist yap1 elemanlar1 gibi
bir uygulamanin 4 ve 5 numarali pargalardan yola ¢ikarak one siiriilmesi su asamada
miimkiin degildir. Bu nedenden &tiirii tapinaktan ziyade daha miitevazi bir yapi olan
altar 6nerisi degerlendirilmistir.

Yaprak Bezemeli Friz (Katalog No: 6, fig. 9)

Parca, FGT sektoriiniin kuzeyinde yer alan modern yolda 1984 yilinda gercekles-
tirilen kanalizasyon kazisinda aciga cikarilmstir (fig. 1).

Parganin 6n kenar kismina gelen yaprak / iiggen bezemelerinin yarim olarak
sonlanmasi, blogun her iki yanina ayni1 form ve dlgiilerde en az birer blogun yerles-
tirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu durumda parganin ait oldugu yapida en az g friz

alanindan otiirii “Lesbos” teriminden ziyade “Aiol” teriminin daha uygun diistiigliniin altini ¢izer bk.
Koenigs 2007, 128.

76 Kadioglu v.d. 2015, 356-357, res. 16.

77 Kadioglu v.d. 2015, 359-361, res. 19. Kaz1 ¢alismalarinda agiga ¢ikarilan siitun basliklar1 gibi diger
pargalarla birlikte Teos’ta Arkaik Dénemde birden fazla tapmagin oldugu 6ne siiriilmiistiir. Ayrica bk.
Uz 1986; 2013.

78 Kadioglu v.d. 2015, 356-357, res. 16.

79 Koenigs 1981, 125-128, fig. 3.

80 Dinsmoor 1912, 439-493; Dinsmoor 1913, 5-82; Dinsmoor 1923: 164-173; Lawrence 1983, 168-171;
Gruben 1961, 134-137; Gruben 1986, 82-91.

81 Thasos’da MO 6. yiizyilin son geyregine tarihlenen Demeter altarina ait lesbos kymation ve altinda
lotus palmet bezemesi bulunan friz pargasi rnek gosterilebilir bk. Ohnesorg 2005, 110-113, taf. 64.1-2,
abb. 53. Inv. 1108. Yine Thasos Arkeoloji miizesinde bulunmus MO 6. yiizy1ilin son ¢eyregine tarihlenen

lesbos kymationu bezemeli olasilikla bir altara ait geison parcast da kullanim alan1 ve bezeme ozelligi
acisindan benzerdir bk. Ohnesorg 2005, 116-117, taf. 64.3-4, inv. 3206.
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blogunun yer aldig1 sdylenebilir.

Parganin form bakimindan benzerleri Samos82, Didyma® ve Delos
Artemision’undaki Arkaik Donem altarindad4 goriilmektedir. Samos buluntular iki
farkl1 sektérden iki tip ornekle temsil edilmektedir. ilki, Bizans Donemi yapisinda
devsirme olarak kullanilmis Arkaik Doneme ait bloklardir8S. Samos’ta ele gegen
diger 6rnek Rhoikos altartyla iligkilendirilmektedir3¢. 6 numarali pargayi, Samos bu-
luntulartyla form agisindan karsilastirmak miimkiinken, bezeme semasi ve 6zellikleri
bakimindan karsilastirmak miimkiin degildir. Parcada, lon kymalar1 yerine hafif icbii-
key islenmis yapraklar bulunmaktadir. Didyma’dan ele gegen blok parcasi, Apollon
tapimaginin avlusundaki Hellenistik Doneme ait duvarin iizerinde devsirme malzeme
olarak kullanilmistir®7.

Blogun bezemeleri bakimindan benzer drnekleri Smyrna kazilarinda bulunan man-
tar tipli Aiol siitun basliklarinda gériiliirs8. MO 600 civari Alyattes tahribi dncesi ve
hemen sonrasindaki evrelerle iligkilendirilen bu basliklardaki yapraklar keskin kenar-
11, sematik, yiv gibi ve si1g islenisiyle Klazomenai 6rnegiyle benzemektedir. Smyrna
orneklerindeki bezeme derinliklerinin az olusu ve asagiya dogru artisi, Klazomenai
ornegini Smyrna Ornekleri ile yakin tarih tarihlerde yapildigini diisiindiirmektedir.

Blok, Samos’taki gibi bir altar yapisina ait olabilir. Blogun her iki yanina ayni
ozelliklerde en az birer blogun daha gelmesi gerektigi bilinmektedir. Buradan yola
cikarak parcanin Samos, Rhoikos altarinda bulunan benzer bloklar gibi kullanildig:
diisiiniilmektedir. Blok, bezeme 6zelliklerinden yola ¢ikarak MO 6. yiizyilin ilk cey-
regine tarihlenebilir.

82 Schleif 1933, 198-204, sek. 24-28.
83 Schneider 1985, 1-4, sek. 4-5.
84 Ohnesorg 2005, 74-77, abb. 34-36.

85 Bu alandan alt1 tane blok ele ge¢mistir. Bloklarin Arkaik Donemde hangi yapida kullanildig: bilin-
memektedir. Bloklardan iki tanesi kdse bloklaridir. Bloklar 6 numarali parga gibi disbiikey kavisli
islenmis, altta gaga bigimli sonlanan profile sahiptir. Taban kisminda, gaga formlu son bulan u¢ kismin
i¢ tarafindan baglayan, yarim daire formlu oyuk bulunmaktadir. On yiizde fon kymationu islenmistir.
Kymalarmn arasinda oklar yer almaktadir. Oklar taban kisminda da devam etmektedir. Samos blogunun
iizerinde Klazomenai 6rnegi gibi bir silme bulunmamaktadir.

86 Form olarak diger Samos Orneklerine benzeyen blok, diger Samos &rneklerine gore tavandan gaga
formlu on yiize gecis daha keskin belirtilmis, gaga formlu 6n yiiziin olukla birlestigi bolim daha
ince ve Ozenli islenmistir. Blogun 6n yiiziinde yer alan oklar daha ince iglenmistir ve ist bolimde
silme bulunmamaktadir. Blok Rhoikos altarinda, m formlu altar1 ¢evreleyen duvarlarm st kismini
dolanmaktadir bk. Schleif 1933, 200-204, sek. 25-28, 32, 33.

87 Blok pargasmin ilk kullanimi Arkaik Apollon tapmagi naiskosunun anta duvarmin iist yap1 elemani
olmalidir. Form olarak gerek Klazomenai, gerekse Samos 6rneginden farklidir. Bunun nedeni bir altar
yerine bir tapinagin yap1 elemant olarak kullanilmas: gosterilebilir. Par¢anin 6n yiiziinde disa siskin ve
ucu gaga seklinde son bulan bolim bulunmaktadir. Oluk boliim farklr iglenmistir. Blogun, yiiksekligi
diger merkezdeki orneklere gore daha azdir bk. Schneider 1985, 1-4, sek. 4-5.

88 Akurgal 1997, 74-80, sek. 55, lev. 138-157.
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Anta Bash@ Parcasi (Katalog No: 7, fig. 10)

Parga, HBT sektorii®® 2007 yili kazilarinda kentin giris kapisinda tas doseli ikinci
taban ve taban alt1 tabakasiyla iligkili seviyede bulunmustur® (fig. 1).

HBT sektoriinde bulunan anta baglig1 pargasinin en alt silmesi, en alt spiralinin
belirli bir boliimi, orta spiralin ¢ok az bir kismi ve iki voliit arasindan ¢ikan palmet
bezemesinin izleri korunmustur. Par¢anin en yakin benzeri Klazomenai’de 2001 yilin-
da bulunmus anta bashigidir (Kat. No: 1). Basliklarin ikisi de yerel kiregtasindandir ve
benzer is¢iliklere sahiptir. Ayni usta tarafindan yapildig1 6ne siiriilebilir. Diger yandan
7 numarali par¢ay1 1 numarali par¢adan ayiran belli bash 6zellikler vardir. Bunlarin
basinda 7 numarali parga 1 numarali pargaya gore daha biiyiik boyutludur (fig. 10b).
Parganin diger pargaya gore ¢ok az bir kismi1 korunmasina ragmen alt voliit ile orta
voliitiin birlesim kisminin bir boliimiiniin korunmast en alt voliitiin boyutlarini anla-
mamiza olanak saglamaktadir. Parganin tabanindan orta voliit ile birlestigi noktanin
yiiksekligi 21.6 cm’dir. 1 numarali pargada bu yiikseklik 14.4 cm’dir. 7 numaralt
pargada en alttaki yuvarlak formlu silme 4 cm, alt voliit 17.6 cm yiiksekliginde iken,
1 numarali pargada bu yiikseklikler 3.2 ve 11.2 cm’dir. Orta voliite kadar iki parga
arasinda 7.2 cm yiikseklik farki bulunmaktadir. 1 numarali par¢anin yiiksekliginin
45.8 cm oldugu bilinmektedir. Bu durumda 7 numarali parca orijinalde en az 56 cm
yiiksekliginde olmalidiro!.

7 numarali par¢anin 1 numarali par¢ayla en 6nemli farki spiralin saat yoniiniin
tersinde {i¢ tur dolanarak orta voliitle birlesmesidir. Bahsedildigi {izere Akropolis bu-
luntusu parga, dort tur dolanmaktadir. Bu agidan 7 numarali par¢a Didyma9®2, Samos?,
Abdera’daki®* 6rneklere benzemektedir.

1 ve 7 numarali pargalarin bir diger ortak 6zelligi ise iki voliitiin birlesme nok-
tasindan ¢ikan palmet yapraklaridir (fig. 11b). Benzer uygulama anta basligi olarak
Larisa® ve Khios? o6rneklerinden bilinmektedir. Diger yandan Arkaik Dénem Teos?7,
Ephesos?, Miletos’da® bulunan siitun bagliklarinda voliit ile bashigin birlestigi

89 Arkaik Donem yerlesim dokusu i¢in 6nemli alanlardan biridir. Arkaik Dénem savunma sisteminin bati
yiizii ve girisi, islik alanlari, konutlar bu sektorde yer almaktadir.

90 Ersoy v.d. 2009, 235, res. 4.

91 Parcanin olast yiiksekligi tizerinden bir karsilastrma yapildiginda, Samos Kapital A (52.7 cm) ve
Didyma (55.5 cm) buluntusu anta baghigi ile benzer 6lgiilerdedir bk. Ohnesorg 2005, 140, dn. 782.

92 Ohnesorg 2005, 149, abb. 77.

93 Ohnesorg 2005, 138-145, Taf. 71.1-2.

94 Ohnesorg 2005, 168-169, Taf. 76.1-2.

95 des Courtils 2011, 387, fig. 3

96 des Courtils 2011, 387, fig. 4-5.

97 Kadioglu v.d. 2015, 354-256, fig. 10-12.

98 Lawrence 1996, 93, fig. 129; Dinsmoor 1950, 130-131, pl. 30, fig. 48.
99 Koenigs 1979, 189-194, beil. 3;
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yerlerde, Khios!00, Maroneia!0l, Patmos!02, Milet Delphinion!03 gibi Arkaik ve Klasik
Donem altarlarin kdse akroterlerin birlesim yerlerinde palmet motifleri goriiliir. Ayrica
Aiol tipi siitun ve anta bagliklarinda da bu uygulama karsimiza ¢ikmaktadir.

Parganin ait olabilecegi yapr ile ilgili olarak 1-2-3 numarali par¢ada yapilan de-
gerlendirme gegerlidir. Bu agindan parga, anitsal bir altara ait olabilecegi gibi HBT
sektoriindeki olas1 bir tapinagin da anta baslig1 olabilir. Boyut itibari ile anta baslig1
pargasi hem altar hem de bir tapinak i¢in uygun goziikmektedir.

Parca, Akropolis sektorii buluntusuyla olan is¢ilik ve stilistik benzerliklerden otiirii
ayni tarihlere verilebilir. Diger merkezlerden gelen benzer drnekler ile de karsilasti-
rildiginda parga icin MO 6. yiizyilin son ceyregi baslarindan yiizy1l sonu arasinda bir
tarih vermek miimkiindiir ve kontekst itibariyle buluntu MO geg 6. yiizy1l ve dncesine
ait olmalidir. Anta baglig1 par¢asinin gerek stilistik 6zellikleri gerekse buluntu durumu
parganin MO 6. yiizyilin son ceyregine ait oldugunu gostermektedir.

Aiol Siitun Bashgi Parcasi (Katalog No: 8, fig. 11)

8 ve 9 numarali parcalar HBT sektoriiniin kuzeyinde dogu-bati dogrultulu modern
yolda 1992 yilinda gergeklestirilen kanalizasyon kazilari sirasinda bulunmustur!04
(fig. 1).

Aiol siitun basligmnin kii¢iik bir pargasi olan buluntudan tamamlama ¢aligmasi ya-
pilirsa, par¢anin iist gapinin yak. 66 cm, alt capinin yak. 67.5 cm oldugu goriilmektedir
(fig. 11c). Parcanin olasi hesaplanan ¢apina dayanarak toplam 12 adet yaprak ve ok
bezemesine sahip oldugu sdylenebilir. Par¢anin Aiol basligi tizerindeki konumu kesin
olarak bilinmemesine ragmen, diger merkezlerdeki orneklerle karsilastirarak oneri-
lerde bulunmak miimkiindiir. Bu 6neriler: Neandrial% ve Larisal% 6rneginde oldugu
gibi, dikey voliitlii bagligin altina 8 numarali par¢anin geldigi, onun altina Lesbos tipi
yaprak sirasmin geldigi Aiol siitun bashigidir. ikinci olasilik; dikey voliitlii basligin al-
tina 8 numarali par¢anin geldigi, onun altina ise siitun tamburunun geldigi Aiol siitun
basligidir. Bu uygulamanin benzerleri, Ion diizeninde Naukratis’de!07 goriilmektedir.
Ugiincii olasilik; 8 numarali parganin iistiine herhangi bir mimari elemanin gelmedigi
Aiol siitun baslig1 uygulamasidir. Ayrica parganin bir Aiol siitununun en alt tambu-
runun oturacagt altligi oldugu olasiligi da diisliniilmiistiir ancak parganin {istiiniin
bir boliimiiniin orijinal olarak korunmus olmasi, iistiine herhangi bir mimari eleman
gelemeyecegi diistincesini giiglendirmistir.

100 Ohnesorg 2005, 132, abb. 68.

101 Ohnesorg 2005, 166-167, abb. 85, taf. 33.

102 Ohnesorg 2005, taf. 33. (Geg Arkaik)

103 Ohnesorg 2005, 192-193, abb. 101.

104 Gergeklestirilen kazilarda MO 6. ve 4. yiizyillara ait yap1 kalintilar1 agiga gikarilmustir.
105 Akarca 1977, 12-15, lev. 13-14.

106 Akurgal 1960, lev. 5c.

107 Petric 1886, lev. III.
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Aiol baslig1 pargast beraber ele gectigi siitun tamburu pargasi (Kat. No: 9) ile ayni
siitunun pargasi olabilir. Stitun tamburu pargasinin, siitunun en alt tamburu oldugu
varsayilirsa, Aiol siitun basliginin 67.5 cm.lik alt ¢apina 5.86 m yiikseklikte ulastigi ve
Aiol siitun baslig1 pargasinin siitun tamburuna oturabilecegi goriilmiistiir. Dolayisiyla
6 m yiikseklige sahip, alt cap1 78.5 cm, {ist ¢ap1 66 cm olan bir Aiol siitununun varli-
gindan soz edilebilir.

Olas1 bir Aiol siitunun nasil bir yapiya ait olabilecegine dair fikir ytliriitmek miim-
kiindiir. Bunlardan ilki ve elde bunu destekleyecek mimari iz olmadigindan daha
diisiik olasilik, stitunun bir tapinaga ait olabilecegidir. Yak. 6 m yiiksekligindeki bir
siitun Smyrna Athena tapinagi!%® gibi biiyiik bir tapmaktan ziyade Delphi’de hazine
binalar1'% gibi daha ufak 6l¢iilerde ve templum-in-antis gibi daha miitevazi bir plana
sahip bir tapinaga ait olabilecegidir.

Ikinci ve daha yiiksek olasilik ise 8-9 numaralarin ait oldugu Aiol siitunu,
Smyrna Athena Tapinagi temenos alaninda!l?, Naksos’lularin diktirdigi Delos!! ve
Delphi’de!1?, Aiginall3, Atina Akropolisi’nde!!* goriilen adak siitunu olabilecegidir
(fig. 12 c). Bu olasilig1, 8 numarali parcanin iist yiizeyinin 6zenle ve piiriizsiiz islen-
mis olmasi desteklemektedir. Boylesi bir iscilik, parganin iizerine herhangi bir parga
gelmedigini akillara getirmektedir.

8 numarali par¢anin form ve bezeme agisindan benzerleri Smyrna, Thasos, Phokis,
Neandria, Aigai, Naukratis’de bulunmustur. Bunlardan 6zellikle Phokaia, Smyrna,
Neandria yapraklarinin formu, 6lgiileri, yaprak kenarlarimin ¢ift konturlu, i¢ bikkey ve
derin olarak verilmesi Klazomenai 6rnegi parcayla benzerdir. Akurgal, diger merkez-
lerdeki pargalart MO 6. yiizy1ilin ikinci dortliigii 6zellikle MO 560 civarlarina tarihle-
mektedir!!5. Klazomenai 6rnegi pargay1 da bu tarihe vermek miimkiindiir.

Siitun Tamburu Parcasi (Katalog No: 9, fig. 12a-b)

Parcanin arris koseleri keskin bir yiv seklinde belirtilmistir. Parganin {izerinde liger
adet arris ve yiv korunmustur. Arrislerin her biri 7.3 cm uzunlugunda, 10.80lik agiyla
daralmaktadir. Bu dlgiilerle yapilan tamamlama sonrasi, tamburun 33 adet yiv ve 78.5
cm’lik bir ¢apa sahip oldugu sdylenebilir.

Arris ylizeylerinin i¢bilikey ya da kavisli olarak degil diiz bir ylizey yani prizmatik

108 Athena Tapinagi’nin siitun yiikseklikleri 10 m. civarindadir bk. Akurgal 1997, sek. 75.

109 Situn bulunan hazine binalarindaki stitun yiikseklikleri yak. 6 m civarindadir bk. Dinsmoor 1912,
439-493; Dinsmoor 1913, 5-83; Lawrence 1983, 170-171, fig. 133-136.

110 Akurgal 1997, sek. 75.

111 Alzinger 1972/75, 186, sek. 17.

112 Boardman 1999, 199; Alzinger 1972/75, 186, taf. 16.
113 Gruben 1986, 340-350, abb. 261-262.

114 McGowan 1997, 209-233; Alzinger 1972/75, 190-211.
115 Akurgal 1997, 72-80.
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olarak verilmesi erken bir 6zelliktir'!6. 9 numarali par¢anin benzeri, Smyrna kazi-
larinda ele ge¢mistir. Bu pargada iki adet faset korunmustur. Fasetlerin genisligi 9
cm’dir. Parga olasilikla Athena Tapinagi’nin siitunlarindan birine ait olmalidir. Ayrica
Smyrna’dan MO 600 civarlarina tarihlenen tam olarak korunmus siitun tamburlar1 da
ele gegmistir!!7. Ele gegen iki siitun tamburu, Klazomenai 6rneginin tam halinin nasil
olmasi gerektigi hakkinda bilgi vermektedir.

Siitun tamburu parganin ait olabilecegi siitun, tarihi gibi konular Aiol siitiin baslig
(Kat. No: 8) boliimiinde tartigilmistr.

Klazomenai Astysiinde Bulunan Anitsal Mimariye Ait Yapilarin Genel
Degerlendirilmesi

Yukaridaki parcalarin degerlendirilmeleri 1s1¢inda Klazomenai astysiinde Arkaik
Donemde olast anitsal mimariye ait yapilar kronolojik olarak siralanacak olursa:

1. MO 6. yiizyihn ilk geyregine ait olas1 altar. 6 numarali parga, bu altarin yan
ya da On yiizlerinden birine ait friz blogu olabilir.

2. MO 6. yiizyilm ikinci ceyregi, MO 560 civarlarma tarihlenen olas1 adak
siitunu. Aiol siitun basligi (Kat. No: 8) ve tamburu (Kat. No: 9) pargast bu siitunun
pargalaridir.

3. -

4. 4 ve 5 numarali parcalar ayni yapiya ait ise tek bir tapinak ya da altarin
varhigindan s6z edilebilir. Ayr1 yapilara ait ise MO 525 civarlarina tarihlenen iki ayr1
yapinin oldugu sdylenebilir.

5. MO 6. yiizyilin son geyregi baslarina tarihlenen olasi altar ya da tapmak.
Anta baslig1 (Kat. No: 1), rozet bezemeli blok (Kat No: 2) ve merdiven korkuluk blogu
(Kat. No: 3) pargalar bir altar ya da tapinaga ait olmalidir.

6. MO 6. yiizyilin son geyregine tarihlenen olasi altar ya da tapinak. Anta bas-
l1g1 pargas1 (Kat. No: 7) bu yapiya aittir.

Incelenen pargalarin bazilarinin kamusal yapilarin bir elemani olabilecegi de goz
ontinde bulundurularak gergeklestirilen tartismada, buluntularin 8-9 numarali parcalar
harig, dini anitsal mimariye ait oldugu one siiriilmiistiir. Bu bakimdan, Klazomenai
astysiinde MO 6. yiizy1l baslarindan sonlarina kadar uzanan siiregte en az dort dini
anitsal mimari yap1 ve bir adak siitununun varligindan s6z etmek olasidir.

Klazomenai Astysiinde Kutsal Alanlar ve Kutsal Alan Kullanimi

Kita Yunanistan ve fonia’da kent-devletlesme siirecinin baslamas1 ve yerlesim

116 Akurgal 1997, sek. 53-55, lev. 91-94, 173a. Bu 6zellik Dor diizeninde de goriiliir ve fasetler Ion mi-
marliginda arris bigimine dontismustiir.

117 Akurgal 1997, sek. 53-55, lev. 91-94, 173a. 81.2 cm ve 82.3 cm ¢aplari olan siitun tamburlarinda 32
adet faset yer almaktadir.
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algisiin evrilmesi kutsal alan olgusunun farkli bir seviyede gelismesini saglamistir!!8,
MO 8. yiizy1l sonu 7. yiizy1l baslarindan itibaren éncelikli olarak Kita Yunanistan!!®
ve hemen ardindan da fonia’da kent-devletlesme siireci baglamistir. Bu sadece bir
yerlesimin yapisinin ve alan kullaniminin degismesinden ziyade, kurumsallagmaya
baslamis bir toplulugun yasam algisinin fiziksel yansimalari olarak da goriilmektedir.
Bu durum, en iyi sekilde yerlesimin yeniden kurgulanarak o sekilde gelismesi olarak
izlenmektedir. Bu agidan tapinma, dini amacglh toplanma ve rituel gibi islemler igin
belirli alanlar segilerek kutsal alan olarak belirlenmistir ve altar, tapinak gibi anitsal
yapilar inga edilmistir!20,

Klazomenai astysiinde kutsal alan kullanimini algilayabilmek i¢in Arkaik Donem
yerlesim dokusundan kisaca bahsetmek gereklidir (fig. 2). Kent-devletlesme siireci
Klazomenai’de MO 7. yiizyilin ilk yarisindan itibaren baslamistir. Yerlesim bilesen-
leri topografyada tasarlanip Arkaik Donem siiresince gelismistir. Bu siirecte gekirdek
yerlesim!?! belirlenip etrafi savunma sistemiyle ¢evrilmistirl22, Cekirdek yerlesimde,
yasam, ticaret/iiretim123, olasi kamusal alanlar ve liman bulunmaktadir. Cekirdek

118 Morris, “MO geg 8. yiizyilla birlikte tanrilar, yasayanlar ve liilerin arasindaki smirlarin hem fiziksel
hem kavramsal olarak belirginlestiginden ... Yasam alanlarmin tanrilarin ve dliilerin kutsal alanlarin-
dan fiziksel sinirlarla ayrilarak keskin bir sekilde farklilastigindan” bahseder bk. Morris 1987, 192.
“... Ayn1 zamanda yerlesimlerin etrafi duvarla ¢evrilmeye baslanmasi, mekansal ayrilmanin altini ¢i-
zer. Ama en biiyiik alan degisimi dini aktiviteler i¢in ayr1 alanlardi — Yunan kutsal alanlarinin dogusu”
olarak ifade eder bk. Morris 1989, 317. Tiim bu fiziksel ve kavramsal degisimi de kent-devletlerinin
ortaya ¢ikis siirecinin belirleyici 6zelliklerinden biri olarak vurgular. Morris’in 6ne siirdiigii kentlesme
teorisi Klazomenai i¢in de birgok agidan gegerlidir. Diger yandan Sourvinou-Inwood (1993, 6-10) ve
diger bazi akademisyenlerin Morris’i daha ¢ok Kita Yunanistan’da Erken Demir Cag: kutsal alanlara
isaret eden bazi verileri gérmezden geldigi noktasinda elestirmektedir. Bu baglamda, Klazomeani
astysiinde belirlenen Arkaik Dénem kutsal alanlarmin Geg Tung Cagi ve Erken Demir Caglarina kadar
uzanip uzanmadig1 arkeolojik olarak bilinmedigi i¢in kutsal alanlarin ve kiilt aktivitelerinin ne kadar
geriye gittigini sdylemek miimkiin degildir.

119 Morris 1987, 3-10; Snodgrass 2006, 198-220, 234-257, 269-289; Whitley 2005, 165-194.

120 Tapmagin olmadig1 kutsal ve kiilt alan1 uygulamasi gerek khora, gerek extra-urban alanlarda gerekse
yerlesim merkezinde goriiliirken altarlar kutsal alanlarin neredeyse vazgegilmez elemanlaridir bk.
Simon 1997, 129.

121 Cekirdek yerlesim olarak belirlenen alan, halihazirda yerlesimin merkeziydi ancak kentlesme siireci-
nin baglamasiyla birlikte belirli bir plan gergevesinde bdlgenin tekrardan yerlesim ¢ekirdek merkezi
olarak secilmesi vurgulanmaktadir. Yerlesim ¢ekirdek merkezinde yer alan Liman Tepe, KET, FGT ve
HBT sektorleri Protogeometrik Donem ve daha Tung Cagi’ndan beri iskan gérmektedir.

122 HBT sektoriinde gergeklestirilen kazi caligmalari savunma sisteminin MO 675-650’lerde insa edildi-
gini gosterir ve MO 6. yiizyilin sonuna kadar kullanilmistir. MO 546°daki Pers istilas1 siirecinde hasar
gorerek 25 yil kadar kullanilmamus, ardindan kentin bati anitsal girisi son hali verilerek lonia ihtilaline
kadar kullanilmistir bk. Bakir v.d. 2008, 320- 322, res. 8-14; Ersoy v.d. 2007, 234-237; Ersoy v.d.
2010, 186-189, 191-194; Ersoy — Giingor — Cevizoglu 2011, 172-175; Ersoy 2013, 191 — 193; Ersoy
2014, 266-268; Koparal 2014, 63.

123 HBT sektorii kuzeyinde gergeklestirilen ¢alismalarda MO 6. yiizyila tarihlenen birbirleriyle tas dose-
meli yollar ile baglanan bir dizi yap1 agiga ¢ikarilmistir. A¢iga ¢ikarilan yapilar ticaretin gerceklestigi
mekanlar olabilir bk. Ersoy — Glingér — Cevizoglu 2011, 175-176; Ersoy v.d. 2013, 195-197. Yine
HBT sektorii dogu boliimiinde gerceklestirilen kazilarda dikey olarak yedi adet pithos ve ocak sistemi
bulunan mekanlar bulunmustur. Bu mekanlar {iretim faaliyetleri ile ilgili ya da kamusal bir mekan
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yerlesimin batisinda merkezden peri-urban?* alana dogru ikincil yerlesim, sanayi
mabhallesi!?5, akropolis!26, kiilt alan1!27, mezarlik alanlar1!28 ve tiimiiltisler!?® yer al-
maktadir. Cekirdek yerlesimin giiney siir1 bilinmemektedir!30. Cekirdek yerlesimin
dogusundaki diiz alanda biiyiik bir mezarlik alani!3! ve mezarlik alaninin giineyinde
olasilikla tarim arazileri uzanmaktadir. Karantina Adasin’da Arkaik Doneme yerlesi-
mine dair net bir iz bulunmasa da seramik buluntular agiga ¢gikarilmistir.

Pargalarin buluntu yerleri, yapilarin ve yapilarin ait oldugu kutsal alanlarm asty

olabilir bk. Ersoy v.d. 2016, 521-523, res. 1.

124 Kentlesme siireciyle beraber kutsal alanlari genel anlamda yerlesim ¢ekirdek merkezinde (urban),
sub-urban, peri-urban ve extra-urban alanlarda konumlanmis olarak dérde ayirmak miimkiindiir. Antik
donem polisinde cografi olarak ve peri-urban kelimesinin karsilig1 astyniin i¢inde gekirdek yerlesim
yani savunma sisteminin digindaki alana karsilik geldigi sdylenebilir. Vallet sehir merkezinden 1
km’ye kadar olan alanda olan kutsal alanlar sub-urban, 40 km’ye kadar olanlar extra-urban olarak
smiflandirilmistir. Peri-urban kavrami sur disi yerlesim bilesenleri agisindan uygundur. Bu bakimdan
Klazomenai’de peri-urban alan asty sinirlart dahilinde yer almaktadir bk. De Polignac 1995; Vallet
1968, 67-142.

125 Kentin girisinin hemen batisinda zeytinyagi isligi, demirci isligi, bu isliklerle iligkili bir su kanali yer
almaktadir. HBT sektoriiniin batistyla Akropolis arasindaki yaklasik 450 m’lik alan Arkaik Dénemde
sanayi mahallesi olarak kullanilmis olmalidir. Zeytinyag: isligi i¢in bk. Ersoy 2014, 271; Koparal — ip-
lik¢i — Bakir 2010, 320-326. Demirci isligi igin bk. Ersoy 2007, 173; Yalgin — Cevizoglu 2011, 85-88;
Cevizoglu — Yal¢m 2012, 74-78.

126 Akropolis sektériiniin giiney yamaglarinda MO 6. yiizyilin ikinci geyregine ait {i¢ adet seramik firmi
bulunmustur Ayn1 alan MO 6. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren yiizyilin sonuna kadar zeytinyagi /
sarap isligi, kemik isligi, depolama alanlarmnin yer aldig1 bir sanayi bolgesi olarak tekrar kullanilmustir.
Akropolis sektoriindeki seramik firinlar igin bk. Ersoy 2003, 254-256; Ersoy 2007, 171-172; Ersoy
2014, 271, fig. 10; Cevizoglu — Ersoy 2016, 114-122; Akropolis sektoriindeki diger islikler ve depo-
lama alanlar1 i¢in bk. Bakir 1984, 221-224; Bakir v.d. 2003, 207-208.

127 Tas Harman1 Mevkii akropolisin yak. 470 m batisinda yer alan bir tepenin yamaglarinda konumlan-
mustir. Bu alanda Arkaik Dénemden Bizans dénemlerine kadar buluntu ele ge¢mistir. Mevkide ana
kaya parcasina oyulmus nisli bir mekanin ¢evresinde ¢ok sayida Arkaik Dénem adak kandili bulun-
mustur bk. Ersoy — Tuna — Koparal 2011, 340, res. 1.

128 Astyniin bat1 bolimi deniz kiyisindan tepelere dogru bir yay ¢izerek uzanan yaklasik 1.8 km’lik
alanda en az dort farkli mezarlik alani saptanmistir ve Arkaik Doneme ait toplam en az 480 mezar
bulunmustur. Bu mezarlik alanlar1 Akpinar, Gebes, Monastirakia, Yildiztepe ve 3. Derece Arkeolojik
Sit Alani’nda bulunmus mezarlardir bk. Giingér 2006; Hiirmiizlii 2003; Hirmiizli 2004, 83-89; Hiir-
miizlii 2005, 45-50; Ulusoy 2010, 26-44; Tzannes 2004, 97-111.

129 Hiirmiizli 2003, 4; Hiirmiizlii 2005, 47; Koparal 2011, 83-86; Ulusoy 2010, 52-53.

130 Modern iskele — Urla yolunda, yerlesim merkezinden yak. 850 m giineyde, Giiney / Dino olarak adlan-
dirtlan bir mezarlik alan1 daha bulunmustur. Bu durum yerlesimin giineyinde de mezarlik alanlarinin
bulundugunu gostermektedir ancak mezarligin bulundugu alanin batisindan 1. Derece Arkeolojik Sit,
dogusu ise Arkeolojik Sit dist oldugundan, alanda ¢ok fazla ¢aligma gerceklestirilememistir bk. Ulu-
soy 2010, 52-53.

131 Yerlesim merkezinin dogu béliimiinde gegmis yillarda gerceklestirilen kazilarda birbirinden farkli
ti¢ mezarlik alan1 belirlenmisken artan 3. Derece Arkeolojik Sit Alani kazilar1 neticesinde bu alanin
oldukga genis bir alana yayilan tek bir mezarlik alani oldugu anlagilmistir. Dogu bélimde bugiine
kadar Arkaik Doneme tarihlenen en az 460 mezar bulunmaktadir. Onceki yillarda belirlenen mezarlik
alanlar1 Cayir, DS ve Kalabak’tir bk. Hiirmiizlii 2004, 78-80; Hiirmiizlii 2005, 45-48; Ulusoy 2010,
46-51.
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icinde konumlandirilmas: hakkinda ipuglart saglar. Kat No: 1-2-3 numarali pargalar,
Akropolis sektorliniin giiney yamaglarinda konumlanan sanayi mahallesindeki bir
su kuyusunda bulunmustur ve kuyu MO 499°daki fonia ihtilali sirasinda bir kerede
kapatilmistir. Yak. 20-25 m yiiksekliginde olan akropolis tepesinin etrafi basit bir sur
sistemiyle ¢evrilmistirl32. Bu ¢evirme sisteminin giigsiiz olmasi bir temenos duvari
izlenimini vermektedir. Arkaik Donemde akropolis ve tepelik alanlarda tapinak, al-
tar ve kutsal alanlar, gerek Bati Anadolu gerekse Kita Yunanistan’da yaygindirl33,
Akropolisin yak. 450 m giineybatisinda kayaya oyulmus bir kiilt alan1 ve onun he-
men 100 m giineyinde de Yildiztepe nekropolisi bulunmaktadir. Dolayisiyla kentin
merkezinden Akropolise oradan da giineybatiya dogru uzanan bir kutsal yolun (?)
varligindan soz edilebilir. Ayrica Akropolis giiney yamacinda isliklerin oldugu alanin
gilineyinde gergeklestirilen kazilarda Arkaik Doneme tarihlenen bir yola ait izler sap-
tanmustir. fonia’da birgok kent ile kutsal alan arasinda ritiiellerin gerceklestigi kutsal
yollarm varligi bilinmektedir. Akropolis ayrica ¢ok yiiksek olmasa da bir tepe de ve
antik donemde de oradan gectigi diisiiniilen su kaynaginin yakiinda konumlanmis-
tir!34, Ayrica Akropolis sektoriiniin giiney yamacinda gergeklestirilen kazilarda ¢ok
sayida pismis toprak taginabilir altar, adak kalkani bulunmasi ve mimari parcalarla
birlikte Arkaik donem kurosuna ait bir baldir pargasi bulunmasi!35 tepede olasilikla
bir kutsal alan ve tapinak ya da altar gibi bir yapinin varligimi gii¢lendiren verilerdir.

Cekirdek yerlesimin (savunma sisteminin) disinda bulunmus Kat No: 8-9 pargalar
in-situ olarak bulunmamasina ragmen, buluntu yeri 6nemlidir. Adak stitunu, gekir-
dek yerlesimin yak. 100-150 m batisinda bulunmustur. Bulundugu alanda g¢ekirdek
yerlesimin hemen disindan baslayan ve yak. 550-600 m batiya yayilan peri-urban
alan i¢inde bulunan ikincil yerlesim bolgesi yer almaktadir. Bu alan kent dokusu ag1-
sindan olduk¢a 6nemli bir noktadadir. Savunma sisteminin hemen disindan baglayan
yasam alan136, MO 6. yiizy1l baglarindan MO 4. yiizyila kadar kullanilmistir. Ikincil
yerlesimin kuzeybati sinirinin yak. 550 m kuzeybatisinda Akpinar nekropolisi, bati-
sindaki karsilikli iki tepede Dubatepe ve Nalbanttepe tliimiiliisleri, yak. 3 km batida
ise Bozavlu ve Kocadere tiimiiliis ve yerlesimleri yer almaktadir!37. Olasilikla bu hat

132 Bakir 1984, 224-225; Bakir v.d. 2005, 4-5, res. 10.

133 Akropolis’te konumlanmis fon tapinaklari: Khios Emporio’daki Athena Tapimagi, Erythrai’daki At-
hena Tapiagi, Miletos Akropolisi olan Kalabaktepe’nin dogu terasindaki Artemis Kithone Tapinagi
bk. Bayburtluoglu 2015, 70-72; Boardman 1967, 4-23; Greaves 2010, 172; Kerschner 1999; Osborne
2007, 254-255.

134 Klaros ve Didyma Apollon kehanet merkezleri bk. Greaves 2010, 173; Whitley 2005, 134-136. Su
kaynag1 ve batakliklara kurulan kutsal alanlar genelde extra-urban kutsal alanlar olmakla birlikte
peri-urban alanda hem tepelik hem de su kaynag yakinindaki bir alan kutsal alan igin uygun goziik-
mektedir.

135Bakir v.d. 2003, 209.

136 Sur disinda yer alan ikincil yerlesim igin sub-urban yerlesim kavramini kullanmak ¢ok dogru degil-
dir. Batiya dogru yayilan ikincil yerlesim dogrudan asty sinirlart i¢inde peri-urban alanmn sinirlari
dahilinde yer almaktadir. Daha ¢ok gekirdek yerlesimin bir pargasi gibi diisiinmek gereklidir.

137 Dubatepe i¢in bk. Koparal 2011, 316; Nalbanttepe i¢in bk. Koparal 2011, 321; Bozavlu i¢in bk. Ko-
paral 2011, 325; Kocadere igin bk. Koparal 2011, 327.
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boyunca bir yolun varligindan s6z etmek olasidir. Ayrica yerlesim merkezinin yak.
3.5 km kuzeybatisinda yer alan Burgaz Mevkii, Geometrik ve Arkaik Donemlerde
oldukga 6nemli sub-urban yerlesimdir!38. S6z konusu adak siitunu da yol kenarinda
bir alana dikilmis olabilir.

Astyniin ¢ekirdek yerlesimi i¢inde yer alan yapilardan ilki, savunma sisteminin
MO 6. yiizyilin son ceyreginde tekrardan elden gegirilip anitsal olarak insa edilen
anitsal giris kapisinin dolgusunda bulunan anta basligi (Kat. No: 7) pargasidir!'39. S6z
konusu pargca bir altar ya tapinaga ait olmalidir. Parganin ¢iktig1 yerden yola ¢ikarak
kentin girisi civarinda tapinak ya da altarin bulunmasi1 mantikli géziikmektedir.

4-5 ve 6 numarali pargalar yerlesim ¢ekirdek merkezinin gorece merkez — dogu
boliimiinde FGT — KET sektorlerinin oldugu alanda agiga ¢ikarilmistir. Lotus palmet
bezemeli parca MO 4. yiizyil duvarinda devsirme malzemesi olarak bulunmusken,
Lesbos kymationu bezemeli par¢a Liman Tepe MO 6. yiizy1l kuyusunda bulunmustur.
Yaprak bezemeli friz, FGT civarinda kanalizasyon kazilari sirasinda bulunmustur.
Liman Tepe, Tung Cagindan itibaren yerlesimin odak noktas: konumundadir. Liman
Tepe’nin denize bakan bir tepe, burun, yerlesimin merkezi ve olast limanin yakininda
yer almasi bir kutsal alan i¢in milkemmel bir konumdur ancak Liman Tepe’nin tam
tepe noktasinin 6zel miilkiyete ait biiyiik modern bir yapinin olmasi buray: arastirmay1
olanaksiz kilmaktadir!40. 4 ve 5 numarali pargalarin ait oldugu tapinak ya da altarin
MO 525 civarlarinda tepede bulunmasi olasidir. MO 6. yiizyilin baslarma ait olan
par¢a da Liman Tepe’ye yakin bir mesafede bulunmustur ve daha onceki evreye bir
yapiya ait olmalidir. Dolayistyla Liman Tepe’de MO 6. yiizyilin baslarindan sonlarina
kadar uzanan siiregte bir kutsal alanin varligindan s6z etmek olasidir. S6z konusu
kutsal alanin ya da o ¢evrede baska bir alanin Erken Demir Cag1 ve Erken Arkaik

138 Koparal 2011, 374.

139 Cekirdek yerlesim iginde bulunan kutsal alanlar Arkaik Donemde ortaya ¢ikmis ve sonrasindaki
donemlerde de kullanimina devam edilmistir. Smyrna Athena Tapinagi, yerlesim merkezi i¢inde yer
almaktadir. Diger yandan Smyrna kent dokusu agisindan diger fon kentlerine gore farklidir. Smyrna’da
bir yarimada da konumlanmis etrafi surlarla gevrili hoyiik tipi bir yerlesim mevcuttur bk. Akurgal
1997. Arkaik Dénemde ¢ekirdek merkezi i¢inde kutsal alan kullanimi tapmak olarak ¢ok yaygin de-
gilken, altar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

140 Arkaik Donemden itibaren kutsal alanlar, tapmaklar ve altarlar belirli konumlara yerlestirilmistir.
Bu konumlar en genel anlamda tepelik alanlar (akropolis), limanlar, burunlar, su kaynag: yakinlari,
tarima elverissiz bataklik gibi alanlar ve yerlesim ¢ekirdek merkezidir. Bu agidan Liman Tepe’de yer
alan kutsal alan yukaridaki dlgiitlerden birgogunu barmndirmaktadir. Burunlarin tercih edildigi kutsal
alanlar: Myus — Dionysos Tapinagi, Miletos Demeter ve Kore tapinaklari, Kap Monodendri - Posei-
don altaridir bk. Greaves 2003, 114; Greaves 2010, 173; Ozyigit 2003, 104-106; Weber 1965, 43-64..
Kita Yunanistan ve Bati Anadolu’da burun ve sahillerdeki kutsal alanlarin bir yandan da ticaret ve
degis-tokus noktast oldugundan bahsedilir. Ornegin; Ephesos — Artemision’u, Attika’da Artemis’in
kiyisal kiiltleri bk. de Polignac 1994, 6. Limanlarda yer alan kutsal alanlar: Phokaia - Athena Tapina-
81, Miletos - tiyatro limanindaki Athena tapinagi ve Aslan limanindaki Apollon Delphinios Tapinagi,
Khios — Emporio’daki limanin yanindaki kutsal alan ve Kato Phana’daki tapmak bk. Boardman 1967,
54-97; Gorman 2001, 168-171; Greaves 2010, 173; Ozyigit 2003, 99, 103-15. lonia’da kutsal alanlar
i¢in tercih edilen lokasyonlar, Arkaik Donem Kita Yunanistan kent ve kutsal alan tercihleri konusunda
da benzerdir bk. Morgan 1994, 109-128; Yeroulanu 2012, 132-134.
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Doénemde de kutsal alan olarak kullanildig: eldeki verilerden diisiiniilebilir. En erken
yerlesim izlerinin bu bélgede bulunmasi olasi bir erken kutsal alanin tepe ve civarinda
bulunmasi olasiligini giiglendirir!4!.

Karantina Adasi’nda Arkaik Donemde kutsal alan ya da tapinak olduguna dair
kesin bir veri bulunmamasina ragmen Oikonomos Karantina Adasi’nda bir kutsal
alanin varligindan, Arkaik Doneme ait figiiriinler, seramikler ve Athena Polias’a igaret
eden bir yazit bulundugundan bahseder'42. Adada, 2012-2013 yillar1 arasinda ger-
ceklestirilen kazilarda, adanin kuzeyinde agik hava kutsal alan1 bulunmustur. Alanda
cok sayida pargalar halinde terrakkotta kadin heykelciklerine, adak kabi niteliginde
minyatiir kaplara rastlanilmistir. Buluntulardan yola ¢ikarak kutsal alan Meter kiilti
ile iliskilendirilmistir'43. Kutsal alan, MO 2. yiizy1la tarihlenmistir. Kutsal alanin daha
erken kullanimina dair eldeki arkeolojik verilerden bir yorumda bulunmak su an i¢in
miimkiin degildir ancak diger merkezlerde Arkaik Doneme kadar uzanan bir kullanimi1
oldugu bilinmektedir!44,

Klazomenai’de ne yazik ki kiiltlere ilgili epigrafik kanitlar ve sikke ikonografisi
zayiftir. Yine de Arkaik Doneme kadar uzanan tanri ve tanricalara ait kimi veriler
mevcuttur!4>, Klazomenai civarinda bulunmus yazit par¢alarindan kimi tanri ve tanri-
calara ait kiiltlerin varhig1 bilinmektedir!4¢. Bunlar: Hermes!47, Athena Polias!43, Zeus

141 Kita Yunanistan ve Bat1 Anadolu’da baz1 yerlesimlerinde kutsal ve kiilt alanlarmim Geg¢ Tung Cagi —
Erken Demir Cagi’na kadar uzandig1 one siiriilmektedir. Diger yandan daha ¢ok Geometrik Donem
sonu Arkaik Donem basi ile birlikte kutsal alanlar gelisirler. Ornegin; Miletos — Athena tapmagimnin
bulundugu alanda MO geg 8. yiizy1l sunulari varken, tapmak MO 7. yiizyildan énce olamaz. Miletos
— Kalabaktepe’de Geometrik donem buluntular1 varken, yapi MO 6. yiizyila aittir. Didyma — Apollon
Tapmnagi’nda da en erken buluntular MO 8. yiizyila giderken yapinin en erken evresi MO 7. yiizyildir.
Samos Heraion’unda da sunular MO 9. yiizyila kadar gider. Sunagin en erken tarihi tartigmaliyken
en erken tapmak MO 8. yiizyillara uzanir. Chios — Apollon Phanaios kiiltiinde MO 8. yiizy1l sunu-
lar1 varken tapinak daha geg tarihlidir. Keza Khios — Emporio’daki Athena Kutsal Alani'nda MO
8. yiizy1l buluntular1 mevcutken tapinak ya da sunaga ait iz MO 7. yiizyila kadar goriilmez. Khios
limanindaki olasilikla Artemis ile iliskili kutsal alanda da MO geg 8. yiizyil sunular1 varken, mimari
izler MO geg 6. yiizyila aittir. Erythrai’de de en erken aktivite MO 8. yiizy1la verilirken, tapmak da
benzer tarihlere verilmistir. Tapmagm tarihi tartigmalidir. Smyrna’da sunular MO geg 8. yiizyila kadar
giderken tapmagim en erken evresi MO 700’lere verilir bk. Greaves 2010, 174; Simon 1997, 125-
128. Kita Yunanistan’da Ionia’da oldugu gibi MO 8. yiizy1l 6ncesine ait olas1 kiilt ve kutsal alanlar
bilinirken, anitsal mimari olarak kendini gosteren ornekler siirlidir. Bunlardan en 6nemlisi Lefkandi
- Toumba’dir bk. Morgan 2003, 107-108; Yeroulanu 2012, 132-134; Whitley 2005, 84-90.

142 Simon 1986, 64; Koparal 2011, 92 dn. 49.

143 Ersoy v.d. 2016, 523-525.

144 Phokaia’da Meter ya da Kybele kiiltii ile ilintili olan ag1k hava kutsal alanlar1 oldukga fazladir. Phokaia
acigindaki adalarda, yerlesim merkezinde ¢ok sayida Meter kiiltii mevcuttur. Ayrica Samos’ta da kaya
cephe}erinde nisler ve naiskoslu steller Arkaik Déneme kadar uzanmaktadir bk. Ersoy v.d. 2016, 524-
525; Ozyigit — Erdogan 2000, 11-23.

145 Koparal 2011, 91.

146 Koparal 2011, 92.

147 Engelmann — Merkelbach 1972-73, no:509; Jeffrey 1951, 345 no:63; Simon 1986, 64.

148 Simon 1986, 64.
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Tropaiophoros!49, Zeus Soter ve Herakles’dir!>0. Ayrica sikke ikonografisinden de
Kybele!s!, Hermes!52, Zeus!53, Apollon!54, Athenalss ve Artemis Ephesial5¢ betimleri
bilinmektedir.

Klazomenai khorasinda gerceklestirilen yiizey arastirmalar1 ve daha 6nce gercek-
lestirilen arastirmalar neticesinde birkag tane kutsal alanin varlig1 saptanmistir. Bunlar
Korykos, Cilga, Sogiit, Inkaya ve Kdytepe’dir. Korykos Erythrai — Klazomenai sini-
rinda ve Kybele’ye adanmig!57, Cilga Teos hegemonyasindaki bolgede ve Hekate’ye
adanmig!s8, Sogiit Magarasi Klazomenai — Erythrai arasindaki dogal sinirda yer
almakta ve olasilikla Kybele’ye adanmis!?, Inkaya magaras1 Klazomenai khorasinda
yer almakta ve Apollon’a adanmig olmalidir'®0. Koytepe - Klazomenai khorasinda yer
almakta ve Zeus Olympios ile iligkilendirilebilecek bir kutsal alan yer almaktadir!6!.
Bahsi gegen kiilt ve kutsal alanlar extra-urban kutsal alanlaridir ancak Klazomenai
astysiinde yer alan kutsal alanlara dair fikir vermesi agisindan énemlidir.

Asty, peri-urban bolge ve yerlesim merkezinde saptanan olasi kutsal alanlarin
hangi tanrica ya da tanrilara adandigina dair yorumlarda bulunmak miimkiindiir.
Akropolis tepesinde yer alan olasi kutsal alanin hangi tanriya adanmis olabilece-
gine dair en 6nemli kanit tepesinin kendisidir. Erythrai, Phokaia, Khios - Emporio
Athena tapinaklari kentin tepelik bir boliimiine ve akropolislerine kurulmustur. Ayrica
Akropolis giiney yamacinda bulunan adak kalkanlarini tanrica Athena ile iligkilendi-
rilebilir. Bu baglamda Akropolis tepesinde yer alan kutsal alanda Athena’ya adanmis
bir tapinak ya da altar oldugu sdylenebilir. Akropolisin yak. 450-500 m. giineybati-
sindaki Tag Harmani1 Mevkii’deki nisli kiilt alani, agiga ¢ikarilan adak kandillerinden
otiirii Demeter’i akillara getirmektedir. Yerlesim ¢ekirdek merkezinde yer alan olasi
kutsal alanlar ve iliskili yapilardan Liman Tepe’de MO 6. yiizy1lin ilk ceyregine ait bir,
MO 6. yiizy1lin son ¢eyregine ait en az bir yapi bulundugunu séylemek miimkiindiir.

149 Woodward 1927, 117 no:1; Simon 1986, 64.

150 Engelmann — Merkelbach 1972-73, n0:518-519; Simon 1986, 64.

151 Simon 1986, 64; BMC lonia32 (no.123-124), 33 (no.128), 35 (no.136)

152 Simon 1986, 64; BMC Ionia 28 (n0.98, 100, 101)

153 Simon 1986, 64; BMC Ionia 27 (n0.87-91); 29 (no. 105,106)

154 Simon 1986, 64; BMC Ionial7-31 (no.46-47)

155 Simon 1986, 64; BMC Ionia 21-26 (no.32-45, 51-86)

156 Simon 1986, 64.

157 Koparal 2011, 92.

158 Cilga’da MO 6. ve 4. yiizyila ait seramik ve figiiriinler bulunmustur bk. Koparal 2011, 93.

159 Sogut magarasinda Arkaik Donemden Roma Donemine kadar uzanan seramikler bulunmustur ve
olasilikla Roma Doneminde Meryem Ana i¢in kiilt alan1 olarak kullanmilmistir bk. Koparal 2011, 94,
405-407.

160 Inkaya magarasi, Geometrik Dénemden Osmanli Dénemine kadar kutsal alan olarak kullanilmis ol-
malidir bk. Koparal 2011, 94-95, 432

161 Koytepe yerlesimi Neolitik Déneme kadar uzanmaktadir. MO 4. yiizyil ve Roma Dénemi yerlesimine
ait mimari izler mevcuttur bk. Koparal 2011, 95-96, 423.
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Yiizyilin farkli donemlerimdeki bu yapilar ayni kutsal alanin farkli donemlerindeki
kullanimlariyla iliskili olmalidir. Liman Tepe kutsal alanindaki yapi(larm) hangi
tanriya ait olabilecegi benzer konumda bulunan diger merkezlerdeki kutsal alanla-
ra bakilarak yorumda bulunmak miimkiindiir. Oncelikle buradaki kutsal alanin da
Athena’ya adanmis olabilecegi ihtimali bulunmaktadir. Diger yandan olas1 kutsal alan,
yerlesimin en 6nemli noktasinda yer alan tepede, tamamen denizi géren bir konumda,
olasilikla Arkaik Dénem limanin yakininda yer almaktadir. Ephesos, Khios limani,
Miletos — Kalabaktepe dogu terasindaki tapinaklarin tiimii Artemis’e adanmistir. Bu
acidan Liman Tepe’de bulunan kutsal alan Artemis ile iliskili olabilir. Savunma sis-
teminin giris kismi civarinda yer alan olasi altarin hangi tanriya adandigimi sdylemek
miimkiin degildir. Oikonomos, Karantina Adasi’nda tanriga Athena’ya adanmis bir
kutsal alanin varligindan bahsetmektedir ancak arkeolojik olarak elde herhangi bir
kanit yoktur. Ayrica adada gergeklestirilen kazilarda Hellenistik Doneme tarihlenmis
Meter kiiltii ile iliskili agik hava kutsal alan1 6nceki donemlerde de kullanilmis olabi-
lir.

Sonuc¢

Arkaik Donem Klazomenai astysiinde yerlesim dokusunun 6nemli unsurun-
dan biri olan kutsal alanlar ve yapilara dair olasiliklar makale kapsaminda tartisiimis-
tir. Bu baglamda Klazomenai’de yap1 izi bugiline kadar bulunamasa da, kentlesme
stirecinin bir {iriinii olarak astyde en az dort adet yap1 ve bir adak siitununun varligi
saptanmustir.  One siiriilen dért yapi, Akropolis, Liman Tepe ve kent suru girisi
yakininda olmak tizere en az ii¢ adet kutsal alan ile iligskilendirilmistir. Ayrica Tas
Harmani Mevkii’ndeki kiilt alan1, Karantina Adasi’ndaki olas1 Athena Kutsal Alani
ve Hellenistik Déneme ait olasilikla Meter’e adanmis agik hava kutsal alani ile astyde
kutsal alan sayis1 artmaktadir. Akropolis’te yer alan kutsal alan Athena ile iliskilen-
dirilmistir. Liman Tepe’de yer alan kutsal alan ya da alanlardan birinin Artemis’e
adanmis olabilecegi one siiriilmistiir.

Incelenen parcalardan yola ¢ikarak yapilar ve iliskili olduklarin kutsal alanlar MO
7. yiizy1l sonlari — MO 6. yiizy1l baslarindan MO 6. yiizy1lin sonlarina kadar kullanil-
mistir. MO 7. yiizy1l ve éncesinde kutsal alanlarmn kullanildigina dair bir yorumda bu-
lunmak arkeolojik olarak miimkiin degildir. Yapilarin cogunlugu MO 6. yiizyilin son
ceyregine aittir. Bilindigi iizere MO 6. yiizy1lin son ¢eyreginden fonia Ihtilaline kadar
olan siire¢ Ionia’nin altin ¢ag1 olarak adlandirilmaktadir. Ionia ve Klazomenai’de
ylzyilin son ¢eyreginde her alanda kendini gdsteren bu gelisimi kutsal alanlarda da
gbzlemlemek miimkiindiir.

Buluntulardan yola ¢ikarak Klazomenai’de MO 6. yiizyilin ilk yarisinda, Aiol mi-
marisi 6zellikleri hakimken, MO 6. yiizy1lin son ¢eyreginde fon mimari 6zelliklerinin
daha hakim oldugu gériilmektedir. Incelenen parcalarin niteligi, isciligi ve Ion ve Aiol
mimarisi stil dzelliklerini barindirmasi ve en az diger merkezlerdeki kadar kaliteli
iscilige sahip olmasi, Klazomenai Arkaik donem anitsal mimarisi i¢in her ne kadar
miitevazi goziikse de dnemli bir yerlesim oldugunu gostermektedir.
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Katalog

Katalog No: 1

Formu: Anta Baslig1

Buluntu Yeri: Akropolis Sektorii, 2001 Kuyusu, TN: 033

Olgiileri: yiikseklik: 45.8 cm, korunan genislik: (azami) 65.2 cm, alt kisimda 33.1 cm, korunan
derinlik: 28.7 cm, voliit yiiksekligi: (alt) 14.4 cm, (orta) 14 cm, (iist) 16.6 cm, (toplam) 44.5 cm,
voliit sayist: 3, panel sayisi: 4

Form Ozellikleri: Yerel kiregtasindan, iizerinde voliitler bulunan anta bashgi parcasidir.
Orijinal formuyla ele gegmemistir, kirtklar mevcuttur. Fazla asmmmamistir. Sadece orijinal
yiiksekligi bilinmektedir. Baslik, {ist {iste ve her biri digerinden daha biiyiik capta {i¢ voliit-
ten olugmaktadir. Yan yiizdeki voliitler, 6n tarafta silindir seklini almaktadir. Bagligin tabana
birlesen en alttaki volutiin dis noktasindan en iistteki voliitiin en dis noktasina 9 cm’lik bir
mesafe bulunmaktadir. En alttaki volutiin spiral merkezinden en dis noktasina uzakligi 6
cm’dir. Ortadaki volutiin spiral merkezinden en dis noktasina uzakligi 8.4 cm’dir. En istteki
volutlin merkezi korunmadigindan merkeze olan uzakligini rekonstriiksyon sonucundaki ¢tkan
sonugla yak. 9 cm olmalidir. En alttaki voliit spiralinin ortasinda bulunan goziin merkezi ile
ikinci volutiin merkezi arasinda 7.30lik bir a¢1 farki ve disa dogru 1.6 cm’lik mesafe vardir. Bu
da voliitlerin ¢ok biiylimemesine ragmen 7.30lik a¢1 baz alinarak disariya dogru kaydirildig:
goriilmektedir. Her voliitteki izdiisiimii farkinin artmasi, sadece voliitlerin boyutlarinin asagidan
yukariya dogru artmasindan degil ayni zamanda spirallerin merkezlerinin kaydirilmasindan da
kaynaklanmaktadir.

Bagliga karsidan bakildiginda yan kisimlar yukartya dogru acgilmaktadir. Baglikta voliitlerin
olusturdugu digbiikey, yarim daire formlu dort adet silindir yer almaktadir. En istteki silme
1.5 — 2 cm kalinlhiginda ve hafif i¢e meyillidir. Par¢anin orijinal korunmus alt ve st yiizlerinde
perdah izleri vardir.

Bezeme Ozellikleri: Voliitlerin yan yiizleri kabartmali olarak islenmis spiral bezemeleri-
yle siislenmistir. Spirallerin gozleri ince bir yiv halinde daire formunda islenmistir. Spiral
merkezinin yak. 1 cm digindan spiralin dolanmaya baslayacagi diger gember baslamaktadir. Cift
kontur teknigiyle ve keskin kenarli islenmis spiral sirtlarinin genisligi 2-3 mm’den baglayarak
disartya dogru geniglemektedir. Spiraller saat yoniiniin tersine dort tur dolanmaktadirlar. Spiral
kanallar1 igbiikey ve derin olarak iglenmistir. En alt spiral ile orta spiralin birlesim noktasinda
yagmur damlas1 formunda bir merkezden ¢ikan palmet yapraklari yer almaktadir. Damlacik
cift konturla belirtilip, i¢ kismi1 hafif derince islenmistir. Damlaciktan bes yaprakli agik palmet
bezemesi ¢tkmaktadir. Palmet yapraklarinin merkezlerinde plastik bir yiv yer almaktadir. Palmet
yapraklarmnin uglari korunmamistir ancak yuvarlak olarak sonlandirilmig olmalidir. En alt spira-
lin en disinda yer alan sirt, bir tur atip basligin tabaniyla birlesmektedir. Birlesim yeri spiralin
formunu ¢ok az bozarak yumusatilmistir. Disa tagsan boliimiin merkezinde, yivler halinde i¢
ice daireler bulunmaktadir. Voliitlerin en dis sirtlari, spirallerin dairesel formunu bozarak bir
alttaki voliitle birlesmektedir. Parcanin arka tarafinda, birlesen spiral sirtlariyla neredeyse aynt
paralellikte ancak farkli bir derinlikte, her spiralin iist kisminda baslig: ¢ift konturla eni bélen
plastik yivlere sahip, yukaridan asagiya dis biikey olarak islenmis yastik boliimii bulunmaktadir.

Tarihi: MO 525-500

Katalog No: 2

Formu: Rozet Bezemeli Blok / Anta Govdesi
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Buluntu Yeri: Akropolis Sektorii, 2001 Kuyusu, TN: 032

Olgiileri: Yiik: 39.9 cm, Genislik: 54.1 cm, 55.7 cm (rozet dahil), derinlik: 46.6 cm, 48 cm
(rozet dahil), rozet cap1: 13.8 cm.

Form Ozellikleri: Uzerinde kabartmali rozetler bulunan yerel kirectasindan mimari
blok pargasidir. Dikdortgenler prizmasi formundadir. Uzerinde biiyiiklii kiigiiklii kiriklar
bulunmaktadir. Blogun 6n yiizeyinde, iist bolimde rozetler yer almaktadir. Blogun goriinen
yiizleri perdahlanip, keskiyle diizeltmistir. On yiizey daha iyi islenmistir. Pargaya 6nden
bakildiginda, st kisminda 14.5 cm yiiksekliginde bir bezeme alani vardir. Bezeme alanina
rozetler islenmistir. Bezeme alaninin altindaki bolim diizdiir ve perdahlanmistir. Blogun sol
yan yiiziinde farkli derinliklerde ii¢ boliim yer almaktadir. Bunlardan en iistte yer alant blogu
enine ikiye bolmekte ve diizgiin olarak islenmistir. Dolayisiyla goriinen bir yiizeydir ve bu
boliim rozetler ile ayni yiiksekliktedir. Bu boliimiim altinda blogu dikine bélen iki boliim
daha bulunmaktadir. Soldaki boliim en derindedir. Sagdaki ise iist panellerle ayni derinlik-
tedir. Bu boliimler 3-5 mm genigliginde islenmis oluklarla ayrilmaktadirlar. Altta kalan iki
anathyrosis boliimii kabaca birakilmis ve islenmemistir. Blogun iistii diizlestirilmistir ancak 6n
bloklara gore daha genis perdahlama yapilmistir. Sag yan yiizde, blogu enine bélen bolim yer
almaktadir. Ancak sol yan yiiziin sol boliimiindeki blogu dikine bélen bdliime rastlanmamuistir.
Parganin arka yiiziinde sol yan yiizden arka yiize doniiste, 6 cm’lik kisim keskiyle diizeltilmis ve
perdahlanmis, geri kalan boliim ise islenmemistir. 6 cm’lik boliimden sonra, farkli derinliklerde
ve sekillerde biiylik ve kaba keski izleri bulunmaktadir.

Bezeme Ozellikleri: Bezeme olarak blogun 6n yiiziinde bir tanesi tama yakin olmak iizere ii¢
adet rozet bezemesi yer almaktadir. Bezemeler blogun iist kismimdan baglamaktadir. Diger yii-
zlerde herhangi bir bezeme yoktur. Rozet, yuvarlak formludur ve dis ¢ap1 13.8 cm’dir. Rozetin
merkezinde 2.1 cm capinda gobek olarak adlandirilan bir gember yer almaktadir. Rozetlerin
agiz kisimlari, yak. 2-3 mm kalinliginda bir konturla késeli profillendirilmistir. Rozet, blogun
yiizeyinden yak. 1.5 cm kadar disar1 tagmaktadir. Bloga yandan bakildiginda, rozetlerin dis
konturlar1 disbiikey olarak ice daralmaktadirlar.

Tarihi: MO 525-500

Katalog No: 3

Formu: Merdiven Korkuluk Blogu Pargasi ?

Buluntu Yeri: Akropolis Sektorii, 2001 Kuyusu, TN: 033

Olgiileri: Yiik: (korunan) 31 cm, (orijinal) 40 cm, uzunluk: (korunan) 69 cm (orijinal) 98 cm,
on ylizeyin uzunlugu: (korunan) 16.6 cm (orijinal) 49 cm, genislik: 18.2 - 22.2 cm, iist ylizeyin
uzunlugu: 49 cm, arka yiizeyde yiikseklik: 11 cm, iist diizlemin doniiste yaptig1 agt: 39.20

Form Ozellikleri: Yerel kirectasindandir. Korunma durumundan orijinal 6lgiileri hesaplana-
bilmektedir. Parcanin, keskin bir sekilde profillendirilmis &n, {ist, arka ve yan yiizleri keskiyle
islenmistir. Ust ve &n yiizler iyi bir isgilik gdsterirken yan yiizler kaba birakilmistir. 98 x 40
x 20.1 cm dlgiilerinde dikdortgenler prizmasi seklinde bir bloktur. Blogun alt oturma diizlemi
ham birakilip, tist oturma diizleminin tam ortasindan, 39.2 derecelik bir ag1 yapacak sekilde
blok kesilmis ve iglenmistir.

Tarihi: MO 6. yiizy1l sonlar1 ?

Katalog No: 4

Formu: Lotus — Palmet Bezemeli Friz Parcast
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Buluntu Yeri: FGT Sektorii, 2001, TN: 4001, IIID4 Mekani kuzey duvarinda devsirme
malzeme olarak kullanilmistir.

Olgiileri: yiikseklik: 14.5 cm, genislik: 21.6 cm, derinlik: 11.8 cm, iist panel korunan yiiksek-
lik: 4 cm, alt panel korunan yiikseklik: 10.5 cm, iist panel yaprak sayist (iist — alt sira): 5 — 6,
korunan lotus ¢igegi sayisi: 2, korunan palmet yapragi sayisi: 3

Form Ozellikleri: Dikdortgenler prizmasi seklindedir. Kiriklar vardir. Tabanmin bir kismi
orijinal olarak korunmustur. Tabanda keski izleri goriilmektedir. Ust ve arka kisimlar kiriktir.,

Bezeme Ozellikleri: Korundugu kadariyla iki bezeme paneline ayriimistir. Bezemeler, diiz
ylizeye oyularak kabartma olarak islenmistir. Alt panelde lotus-palmet bezemesi yer almaktadir.
Ust panelde i¢ ice gecmis asag1 sarkan yaprak bezemeleri vardur.

Ust Panel: Iki sira halinde, asag1 sarkan dil formunda yaprak bezemeleri yer almaktadir.
Yapraklar 1.8 — 2 cm yiikseklik, 2 — 2.3 cm genislige sahiptir. Yapraklarm yan kisimlar1 diiz
olarak inmekte ve bitime dogru kivrilarak dairesel olarak birlesmektedir. Yapraklarin kenarlart
cift kontur olarak islenmistir. Yapraklarin ortasinda 2 mm kalinliginda yaprak damari olarak
adlandirilabilecek bir yiv yer almaktadir. Yapraklar arasinda ayirici olarak ok bezemeleri
bulunmaktadir. Yapraklar, birbirinin {istiine gelecek sekilde siralanmistir ve korundugu
kadartyla iki siradir. Ust yaprak sirasinda bes adet yaprak korunmusken, altta bu say1 altidir. Alt
sirada, yapraklarin merkezlerinden ¢ikan damalar, iist sirada iki yapragin arasindan gecen oklar
olarak belirtilmistir. Yaprak siralari, alt alta ayn1 hizada olacak sekilde degil, bir yapragin yarisi
kadar kaydirilarak yerlestirilmistir.

Alt Panel: Birbirine baglanmis lotus cicekleri arasinda palmet yaprak bezemeleri yer
almaktadir. Bezemeler, alt frizin yiliksekligi boyunca bos yer kalmayacak sekilde islenmislerdir.
Panelde, biri tama yakin olmak {izere ii¢ palmet, iki lotus bezemesi korunmustur. Bezemeler,
friz blogunun ylizeyine en derin yerinde 1.5 cm olmak iizere oyularak iglenmistir. Bu derinlik
en s1g yerde 2 — 3 mm civarmdadir. Iki lotus ¢igeginin tomurcuklarmin her iki tarafinda iist
iiste binmis, altta kadeh formlu canak, iistte ise disa kavis yapan tag¢ yapraklar: bulunmaktadir.
Alttaki kadeh yapraklarinin uglar1 hafif disa acilarak sonlanmaktadir. Tag yapraklari, dist dogru
sivrilerek iist panele kadar uzanmakta ve diger lotus ¢igeginin tag yapragiyla birlesmektedir.
iki tag yapraginin tam ortasindan ¢ikan, ortasinda sirt seklinde bir yiv bulunan ok seklinde disi
organ bulunmaktadir. Lotus ¢igeginin yapraklar alt kisimda birleserek, diigiimii andiran diigme
formlu ¢anak dibine baglanmaktadir. Lotusun dibinden dis biikey bir kavisli yiv ¢ikarak palmet
bezemesine baglanmaktadir. Palmet bezemesi, tam ortadan simetrik olarak yapilmistir. Merkezi
yapragin her iki tarafinda disa acilan ve asagiya dogru boyutlari kiigiilen dérder adet yaprak yer
almaktadir. Toplam dokuz adet palmet yapragi bulunmaktadir. En alttaki yapraklar, iki yandaki
lotus cigeklerinden gelerek spiral bir voliit olusturan bezemenin yaptigt kavisle ayn1 dogrultuda
sonlanmaktadir. Palmet yapraklari, iki spiralin arasinda yer alan yagmur damlacigi formundaki
bezemeden ¢ikmaktadir. Yapraklarin aralarmni belirtmek amaciyla ¢ift kontur seklinde oyuklar
kullanilmistir. Palmet yapraklarinin saplart ayni lotus ¢igeginde oldugu gibi ok ucu seklinde
sonlanmaktadir. Sapin merkezinde sirt seklinde yiv yer almaktadir.

Tarihi: MO 525 civarlar

Katalog No: 5

Formu: Lesbos Kymationu Bezemeli Friz Pargasi

Buluntu Yeri: Liman Tepe, TN: 14306, Plankare: VIII-y/df, K-10 kuyusu, derinlik: 1.74 m.
Olgiileri: yiikseklik: 21.5 cm, genislik: 30 cm, derinlik: 12 c¢m, korunan yaprak sayst: 4, ko-
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runan ok sayist: 3, yaprak genisligi (iist — en genis): 6.9/ 8.5 — 8.9 cm.

Form Ozellikleri: Yerel kire¢ tasindandir. Arka boliimii kiriktir. Ust ve alt kisminin bir boliimii
orijinaldir. Kiriklar mevcuttur. Ust diizlemin 4.4 cm’lik kismi orijinal olarak korunmustur
ve iyi islenmigtir. Taban diizlemi tam olarak korunmamustir, ancak nasil bir forma sahip
oldugu anlasilmaktadir. Frizin iistiinden baslayan Lesbos tipi yapraklar 21.5 cm yiikseklikte
sonlanmaktadir. Yapragin alt kismi, yak. 1.5 cm’lik kalinlikta i¢ tarafa donmektedir. Yapragin
i¢ alt i¢ kismi, yukartya dogru genisleyerek, 4 cm kadar yiikselmektedir. Yapragin arka kismu,
4 cm yiikseldikten sonra 5 mm kadar bir bosluga sahiptir. Bosluk, 90 derece agtyla doniip diiz
bir ylizey olarak frizin olasi tabanina kadar uzanmaktadir. Tabana kadar uzanan bolimiin 9
mm’lik kismi orijinal olarak korunmustur. Par¢anin iist oturma diizlemiyle alt oturma diizlemi
arasinda disa dogru bulunan 3 cm’lik fark, bezemeli olan 6n yiiziin yukar1 kisimda daha disarida
bulunmasini saglamistir.

Bezeme Ozellikleri: iki tanesi tama yakin olmak iizere, dort adet yaprak bezemesi vardur.
Yapraklar, Lesbos tipinde, dil formunda ve asagiya uzanmaktadir. Yapraklara karsidan
bakildiginda yukaridan asagiya 13 cm’ye kadar genislemekte ve daha sonra daralmaya
baslayarak 21.5 cm yiikseklikte sivri bir sekilde sonlanmaktadir. Yapraklarin kenarlari, 5-6
mm kalmliginda keskin kenarli, ¢ift konturlu bir yivle belirtilmistir. Yivin her iki tarafinda 1
mm kalinlifinda ¢ok ince bir plastik yiv daha yer almaktadir. Yapragin tam ortasinda yapragin
ana damari olarak adlandirabilecek yiv yer almaktadir. Yiv, yapragin kenarina dogru igbiikey
bir sekilde derinlesmektedir. Yapraklar, birbiriyle ayni boyutlarda degildir. Yaprak aralarinda,
sivri sirt seklinde islenmis oklar bulunmaktadir ve tabana kadar dik olarak inmektedir. Oklar
olasilikla sivri sekilde sonlanmalidir. Oklar, yapraklarin yak. 1 ¢cm kadar altina girmektedir.
Pargaya yandan bakildiginda; yapraklar, diizeltilmis {ist diizlemden disbiikey olarak ¢ikmaktadir
ve projeksiyon noktasina {ist yiizeyden 6 cm asagida ulasmaktadir. Bu noktadan sonra asagrya
dogru daralarak sonlanmaktadir. Yapraklarin en derin noktasiyla en sig noktasi arasinda 1
cm’lik fark bulunmaktadir.

Tarihi: MO 525 civarlar

Katalog No: 6
Formu: Yaprak Bezemeli Friz
Buluntu Yeri: Klazomenai 1984 yili Kanalizasyon kazilari.

Olgiileri: yiikseklik: 33.7 cm, genislik: 100 cm, iist silmenin korunan derinligi: 42 cm, tabanin
korunan derinligi: 28 cm, korunan toplam derinlik: 47.6 cm, iist silmenin yiiksekligi: 6 — 6.5 cm,
korunan yaprak sayist: 10, yaprak genisligi (en dar — en genis): 1.9 — 8.1 cm, korunan yaprak
yiiksekligi: 22.5 cm, olas1 yaprak yiiksekligi: 24 — 25.5 cm, yaprak yan kontur genisligi: 0.8 cm.
Form Ozellikleri: Yerel kiregtasindadir. Kabaca dikdortgenler prizmasi seklindedir. Sadece
arka kismi eksik ve kiriktir. Blogun ist ylizeyi diiz olarak islenmis ve keskiyle kabaca
diizeltilmistir. Ust boliimde 6 cm yiiksekliginde diiz bir silme yer almaktadir. Silme asagiya
dogru 8 mm egim yaparak 5 cm derinlesmektedir. Hemen ardindan 1.3 cm yiiksekliginde
sicankuyrugu cizgileri yer almaktadir. Bu boliimiin hemen altindan gaga formlu bezeme alani
baslamaktadir. Bezeme alaninin alt kism1 orijinal olarak korunmamistir. Bezeme alan1 basladigi
yerden 12.5 — 13.5 cm arasindaki yiiksekliklerde en genis noktasina ulasmakta ve daha sonra
daralarak devam etmektedir. Bezeme alaninin basladig1 yere en dis noktasi arasinda 10.6 cm.lik
bir fark vardir. Gaga formlu bezeme alaninin i¢ kisminda yarim daire seklinde oyulmus bir oluk
yer almaktadir ve tabanla birlesmektedir.

Bezeme Ozellikleri: Blokta tek bezeme alani bulunmaktadir. Bezemeler, 6n yiizdeki gaga
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formlu alana yapilmistir. Alanda, ¢ift kontur olarak islenmis asagiya dogru ig¢biikey olarak
daralan, ortasinda damar seklinde ince bir ¢izgi bulunan yaprak bezemeleri yer almaktadir.
Yapraklarin arasindan ters duran iiggene benzeyen uzun diller ¢ikmaktadir. Bezemeler sig
islenmistir ve yukaridan asagiya dogru derinlesmektedir. On yiizde on adet yaprak ve dokuzu
tam biri yarim olmak {izere on iiggen bezemesi yer almaktadir ve olasilikla toplamda on bir
yaprak ve 12 licgen bezemesi vardir.

Tarihi: MO 6. yiizyilm ilk yarisi

Katalog No: 7
Formu: Anta Baslig1 Parcasi
Buluntu Yeri: HBT Sektorti, 2007, A¢gma 12, I 25 plan karesi, T.N: 11.027

Olgiileri: yiikseklik: (korunan) 20.7 cm, genislik: (korunan) 29.1 cm, derinlik: (korunan) 13.7
cm, voliit yiiksekligi: 17.5 cm, voliit cap1: (eliptikal formlu yukaridan asagi) 10.5 cm.

Tammmu: Yerel kiregtagindan yapilmis, lizerinde voliit bulunan anta baglig1 parcasidir. En alt
voliitiin oldugu boliimiin bir kismu, orta voliitiin sadece en alt kisminin bir bolimii ve iki voliitun
arasinda yer alan palmet yapragin ¢ikis boliimii korunmustur. Kirtklar mevcuttur. Basligin en
altinda 4 cm yiiksekliginde, 4 cm derinliginde bir silme yer almaktadir. Silme daire formludur.
Silmenin iistiinden spiral baglamaktadir. En iistteki silme ¢ok dar ve hafif ice meyillidir.

Korunan voliitiin yan yiizii kabartmal1 olarak islenmis spiral bezemesiyle siislenmistir. Spiralin
merkezi daireye yakin bir formda iglenmistir ve 3.1 cm ¢apindadir. Merkezdeki daire ortaya
dogru digbiikey islenmistir. Daireyi ¢evreleyen 1 mm genisliginde yivin ortasinda ince bir
centik seklinde oyuk dolanmaktadir. Cift kontur teknigiyle ve keskin kenarli iglenmis spiral
sirtlarinin genisligi 1 mm’den baslayarak disariya dogru 2 mm’ye kadar genislemektedir.
Spiraller saat yoniiniin tersinde ve ii¢ tur dolanarak iist voliite baglanmaktadir. Spiral kanallart
icbiikey ve derin olarak islenmistir. Tki spiralin birlesim noktasinda merkeze dogru sivri bir sirt
yapan bir ok motifi yer almaktadir.

Tarihi: MO 6. yiizy1l sonlari

Katalog No: 8
Formu: Aiol Siitun Baslig1 Pargasi

Buluntu Yeri: Kanalizasyon 1992, T.N: 018, II A¢ma, C Mekan1 Sondaji, derinlik: 0.20 - 0.10
m

Olgiileri: yiikseklik: 14.5 cm, yiikseklik (yaprak korunan): 15.3 cm, genislik (korunan): 16.4
cm, derinlik: (korunan) 66.5 cm, {ist ¢ap: 67.5 cm, alt ¢ap: 66.5 cm, yaprak genisligi: 5.6 — 12.8
cm, yaprak sayisi: (korunan) 2, ayirict alan sayisi: 1, tahmini orijinal yaprak ve ayirict bant
sayisi: 12

Form Ozellikleri: Aiol siitun bashig: parcasidir. Yerel kiregtasindandir. Bashgm ufak bir
pargasi olan buluntuda kiriklar yer almaktadir ve kismen aginmistir. Korunan diizlemin kavisin-
den bashigimn st cap1 yak. 66 cm olmalidir. Taban diizleminin 5 cm’lik kismi orijinal olarak
korunmustur. Taban diizleminin kavisinden bashigin alt ¢ap1 67.5 cm olmalidir. Yapraklarin
15.3 em’lik kismi korunmasina ragmen orijinal yiiksekligi 15.5 — 16 cm arasinda olmalidir.
Bagligin oturma zemininden korundugu kadartyla 1 — 1.5 cm asagida olan yapragin tabani,
toplamda 3 — 4 cm derinliginde ve oturma zeminine paralel olmalidir. Yapragin, tabandan daha
asagida yapilmasinin nedeni siitun bashiginin altina oturacak siitun tamburu ya da baska beze-
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meli yastigin, baslikla birlesim yerini gizlemek ve karsindan bakildiginda tek parcaymis gibi
gostermek olmalidir.

Bezeme Ozellikleri: Parcanim 6n yiiziinde Aiol tipinde asagiya dogru uzanan yaprak bezeme-
leri yer almaktadir. Ust diizlemden disbiikey olarak acilan yaprak bezemesi 8-9 cm’ye kadar
geniglemekte ve ardindan asagiya dogru daralarak diiz bir bicimde sonlanmaktadir. Biri tama
yakin olmak iizere iki yaprak ve yapraklarin arasinda ok bezemesi korunmustur. Yapraklarin
tam ortasinda, ¢ift kontur olarak islenmis, 2 mm kalmliginda, yapragin ana damari olarak
adlandirilabilecek yiv bulunmaktadir. Yapraklarin yan kisimlari keskin kenarli ¢ift konturlu
olarak belirtilmistir. Yapraklarin arasinda bulunan ok bezemesi, {ist diizlemden tabana kadar
uzanmaktadir ve tek konturlu, tist diizlemle alt diizlem arasinda sola dogru 1.5 cm’lik izdiigiimii
farkima sahiptir. Okun bitimi diiz bir bigcimde sonlanmaktadir. Bu uygulama yapraklarda da
goriiliir. Parcanin alt oturma diizlemine bakildiginda gerek yapraklar arasinda kalan ok bezem-
esinin, gerek yapraklarmn altinin parganin alt oturma diizlemine gére daha derinde islendigi
goriilmektedir. Bu derin alanlar, yaprak ve okun bitimi olmalidir. Par¢anin taban kisminda yer
alan, ok ve yaprak bezemesinin devami olan bu alanlar, kabaca yamuk formundadir. Pargadaki
bezemeler, icbiikey ve derin olarak islenmistir. Yapragin ana damarindan yapragm kenarina
dogru icbiikey bir derinlesme vardir. Bu derinlik yapragin kenarma vardik¢a azalmaktadir. Ok
bezemesinin merkezindeki yiv, sirt gibi ¢ikintilidir ve her iki yapraga dogru derinlesmektedir
(1 cm kadar). Pargaya yandan bakildiginda, iist diizlemin hemen bitimi ve yapraklarin basladig1
kisimda, yapragin ana damariyla kenarlar1 arasinda 5 mm yiiksekliginde iist diizlemden diiz
inen, yay seklinde islenmis silmeler yer almaktadir. Benzer uygulama, ok bezemesinin merkezi
yivinin her iki yaninda da vardir. Ancak burada silmeler, tiggen formundadir.

Tarihi: MO 560

Katalog No: 9

Formu: Siitun Tamburu Parcas1

Buluntu Yeri: Kanalizasyon 1992, T.N: 019, Il A¢ma, C Mekan1 Sondaji, derinlik: 0.10 m.
Olgiileri: yiikseklik: (korunan) 16.5 cm, genislik: (korunan) 24.7 c¢m, derinlik: 18.6 cm, yiv
genisligi: 7. 23 cm, yivlerin yaptig1 a¢t: 10.80, korunan faset sayisi: 3, fasetlerin tabandan — iiste
yaptig1 iz diisiimii: 0.3, tamburun ¢ap1: 78.5, toplam faset sayist: 33.

Tamm: Uzerinde fasetler bulunan yerel kirectasindan siitun tamburu pargasidir. Tamburun
sadece fasetlerin yer aldigi on yiizii ve tabanit orijinal olarak korunmustur. Pargada kiriklar
bulunmaktadir ve kismen aginmustir. Taban kisminda keski izleri goriilmektedir. Tambur
parcasinin lizerinde aralar1 7.3 cm olan, 10.80 lik ac1yla daralan fasetler yer alir. Fasetler, taban-
dan yukartya dogru daralmaktadir. Korunan en yiiksek noktada bu daralma 3 mm civarindadir.

Tarihi: MO 6. yiizy1l.
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Fig. 1 Parcalarin buluntu yerlerini gosterir harita.

Fig. 2 Klazomenai Astysii Arkaik Dénem yerlesim dokusu bilesenlerini gosterir harita.
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Fig. 3 Anta baslig1 pargasi (Kat. No: 1)
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Fig. 4 Rozet bezemeli blok (Kat. No: 4)
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Fig. 5 a. 1 ve 2 numaral pargalarin iist iiste rekonstriiksiyonu. b. 1 — 2 ve 3 numarali
parcalarin ait olabilecegi altarin kesit ¢izimi (iki blok oldugu varsayildiginda) c.
1 — 2 ve 3 numarali pargalarin ait olabilecegi altarin kesit ¢izimi (ii¢ blok oldugu
varsayildiginda)

Fig. 6 Lotus — Palmet Bezemeli friz pargasi (Kat. No: 4)
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Fig. 7 Aiol kymationu bezemeli tag blogu parcasi (Kat. No: 5)

Fig. 8 a.4 — 5 numarali pargalarin st liste geldiginde olasi rekonstriiksiyonu b. 4 — 5
numarali pargalar arasina farkli bir friz geldiginde olasi rekonstriiksiyonu
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Fig. 9 Yaprak bezemeli friz blogu (Kat. No: 6)

Fig. 10 a. Anta bashig1 parcasi (Kat. No: 7) b. Akropolis ve HBT buluntusu bagliklarin boyut
acisindan karsilastirilmasi
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Fig. 11 a. Siitun bashig1 parcasinin karsidan, alttan ve iistten gorelleri b. Siitun basligi
pargasiin profilden, karsidan ve istten ¢izimleri c. Siitun basilg1 parcasinin
tamamlamasi (Kat. No: 8)

Fig. 12 a. Siitun tamburu parcas: gorsel ve ¢izimleri (Kat. No: 9) b. Siitun tamburu pargasi ve
tamamlamasi. c. Olast Aiol siitunu rekonstriiksiyonu.



