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0z. Bu arastirmanin temel amaci, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile meraklilik diizeylerini
farkl degiskenlere gore incelemek, aralarinda iliski olup olmadigini belirlemektir. Arastirma, tarama
modelinde betimsel bir ¢alisma olarak desenlenmistir. Orneklemi, 483 6gretmen aday: olusturmaktadir.
Veriler, “Sorgulama Becerileri Olgegi” ve “Meraklilk Olgegi” kullanilarak toplanmustir. Demografik
ozellikler “Kisisel Bilgi Formu” ile belirlenmistir. SPSS-Windows 22.00 paket programi ile veriler analiz
edilmis, alt problemler dogrultusunda bulgular sunulmustur. Bulgular, 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinin orta degerin lizerinde, meraklilik diizeylerinin ise orta degerde oldugunu gostermektedir.
Sorgulama becerileri agisindan sadece “6zgiiven” alt boyutunda, cinsiyete gore erkek 6gretmen adaylari
ve sinif diizeyine gore son siif 6gretmen adaylar1 lehine anlamli fark belirlenmistir. Meraklilik
diizeylerine gore cinsiyet acisindan kiz 6gretmen adaylarinin, 6grenim goriilen lisans programi acgisindan
okul éncesi égretmen adaylarinin lehine anlamlh fark belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin sorgulama
becerileri ve meraklilik diizeyleri arasinda pozitif yonlii orta diizeyde, anlaml bir iliski belirlenmistir.
Bulgular dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile meraklilik diizeylerine iligkin
oneriler sunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Meraklilik, 6gretmen adayi, sorgulama, sorgulama becerisi.

Abstract. The main purpose of this research is to examine the pre-service teachers’ inquiry skills and
curiosity levels according to different variables and to determine whether there is a relationship between
them. The research was designed as a descriptive study in the survey model. The sample is composed of
pre-service teachers. The data was collected using by the “Inquiry Skills Scale” and the “Curiosity Scale”.
Demographic characteristics are determined by the "Personal Information Form". The data was analyzed
with SPSS-Windows 22.00 package program and findings were presented in the order of sub-problems.
Findings indicate that, pre-service teachers’ inquiry skills were above the medium value and curiosity
levels were at the medium value. In terms of inquiry skills, only a significant difference was found in favor
of the male pre-service teachers according to gender, and final grade pre-service teachers according to
grade level in the “self-confidence” sub-dimension. According to the levels of curiosity, there was a
meaningful difference in favor of female pre-service teachers in terms of gender and pre-school pre-
service teachers in terms of undergraduate program. There was a positively moderate, meaningful
relationship between inquiry skills and curiosity levels of pre-service teachers. Suggestions regarding the
questioning ability and curiosity levels of the pre-service teachers were presented in the findings
direction.

Keywords: Curiosity, pre-service teacher, inquiry, inquiry skill.

1 Bu arastirma, 3. Uluslararas1 Avrasya Egitim Arastirmalar1 Kongresi'nde (31 Mayis-3 Haziran 2016) sozli bildiri
olarak sunulmustur.
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SUMMARY

Purpose and Significance

Among the aims of our education system are to educate train individuals who are curious about
their goals, who are not afraid to ask questions, who are aware of the problems and who are
questioning (MEB, 2018a). Gaining the information and keeping it in mind is no longer enough
alone. To inquiry is necessary because inquiry is the way to get in-depth knowledge (Giines,
2016). Teachers and pre-service teachers have gained the skills of inquiry and their high level of
curiosity is very important in terms of training students with the same characteristics. According
to the literature no research was found that the pre-service teachers’ inquiry skills and curiosity
levels were studied together. Within the scope of this study, curiosity levels and inquiry skills
were examined together in this research. The main purpose of the study is to examine the pre-
service teachers' inquiry skills and curiosity levels according to different variables and to
determine whether there is a relationship between them.

Methodology

The research was designed as a descriptive study in the survey model. The sample of the
research was collected from a total of 483 pre-service teachers at the 1st and 4th grades in the
undergraduate programs (Science, English, Pre-school, Painting, Primary School, Social Studies,
Turkish Language and German Teaching) in the Faculty of Education of a state university in
2015-2016 academic year. The data was collected using “Inquiry Skills Scale” and “Curiosity
Scale”. In addition the “Personal Information Form” prepared by the researchers was used in
determining demographic characteristics. In the analysis of data, SPSS-Windows 22.00 packet
program was used and descriptive statistics, parametric tests (independent samples t-test and
one way analysis of variance) were applied according to the sub-problems of the researcher. In
addition, correlation analysis was used to determine whether pre-service teachers have a
relationship between their inquiry skills and their curiosity levels.

Results

As a result of the research, it was found out that the pre-service teachers’ inquiry skills were
above the medium level and the curiosity levels were at the medium level. At the “self-
confidence” sub-dimension, the pre-service teachers who were studying in the fourth grade and
the females have a higher score inquiry skills than the others. It was determined that the
curiosity levels of the pre-service teachers who were male and at preschool teacher
undergraduate program had a significant difference than the others. In the research conducted,
positive, medium and significant correlation was determined between pre-service teachers'
inquiry skills and curiosity levels.

Discussion and Conclusion

Suggestions regarding the pre-service teachers’ inquiry skills and curiosity levels were
presented in the direction of findings. As a result of this research which examines the pre-service
teachers who are studying in different undergraduate programs, their inquiry skills and their
level of curiosity, it is thought that they will firstly become aware of the concept of “curiosity”
and “inquiry” as a teacher.

GIRIS

Bilim ve teknoloji ¢aginda, insan beyninin isleyisinin sirlar1 ¢6ziildiikce ve davranislarimizin
nedenleri anlasildikea, toplumlarin kavramlarn ve diisiince yapilari da degismektedir (Sen ve
Erisen, 2002). Her gecen dakika yeni bilimsel gelismeler meydana gelirken, bu durum bir
yandan bir¢ok gelismeyi beraberinde getirmekte 6te yandan ciddi sorunlarla da giiniimiiz
diinyasini karsi karsiya birakmaktadir. Bilgiyi alip sadece akilda tutmak artik tek basina yeterli
degildir. Sorgulama yapmak gerekir. Ciinkii sorgulama, derinlemesine bilgi edinme yoludur
(Gines, 2016). Sorgulama, “Bir konuyu sorular sorup yanitlar vererek arastirma” seklinde
tanimlanmaktadir” (Tiirk Dil Kurumu, 2018). Ogretim programlar incelendiginde, disiplinler
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aras1 bir bakis acisiyla arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme yaklasimin temel alindigi
belirtilmektedir. Ayrica genel olarak dgrencinin kendi 6grenmesinden sorumlu oldugu, 6grenme
slirecine aktif katiliminin saglandig, arastirma-sorgulama ve bilginin transferine dayali 6grenme
stratejisi esas alinmistir (MEB, 2018a).

Ogretimde kazanimlarla ilgili giincel ve tartismali konular, farkli tartisma teknikleri
kullanilarak problem c¢ozme, elestirel diistinme, kanmit kullanma, karar verme ve arastirma
becerileriyle iliskilendirilerek sinifa tasinabilir. Arastirma becerisi olarak ifade edilen sorgulama
becerisi, ayn1 zamanda Ogretim programinda “Temel Yeterlikler Cercevesi” kapsaminda
Ogrenilecek becerilerden biri olarak yer almaktadir (MEB, 2018b). Bu becerinin zamanla
gelismesi giiniimiizde ve gelecekte oldukca gereklidir. Ogretim programlarinda ortak temel
becerilerin kazandirilmasi gerektigi belirtildigi gibi, merakli, arastiran, sorgulayan 6grencileri
yetistirmeyi amaglayan 6gretmenlere, biiyiik sorumluluk diismektedir (Elmal ve Yildiz, 2017).
Ogrencilere sorgulama becerisi gibi iist diizey bir becerinin kazandirilmasinda ve
gelistirilmesinde 6gretmenlerin bu beceriye sahip olma diizeyleri énemlidir. Ogretmen adaylar
ve gelecekte yetistirecekleri 6grenciler disiintldiigiinde, 6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinin yiiksek olmasi1 ve oOgretimlerinde sorgulamaya dayali etkinlikler yapmalari
beklenmektedir. Alanyazin tarandiginda da bu konu ele alinmis, 6gretmen adaylarinin sahip
olduklar1 sorgulama beceri diizeylerini belirleyen ve sorgulama becerilerini farkli degiskenlerle
(cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim goriilen lisans programi...) inceleyen c¢alismalara rastlanmistir
(Aldan Karademir ve Saracaloglu, 2017; Altas ve Degirmenci, 2016; Arseven, Dervisoglu ve
Arseven, 2015; Arslan, 2013; Bedir ve Duman, 2017; Demir ve Sahin, 2015; Elmal ve Yildiz,
2017; Gezer ve Sahin, 2017; Karamustafaoglu ve Havuz, 2016; Karapinar, 2016; Karisan, Bilican
ve Senler, 2017; Oztiirk, Bilgen ve Bilgen, 2017; Tanigh, 2013; Yilmaz ve Karamustafaoglu,
2015). Tamish (2013) arastirmasinda soru hazirlama ve sorgulama becerilerini incelemis ve
O0gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin genel olarak yeterli diizeyde olmadigin
belirlemistir. Oztiirk, Bilgen ve Bilgen (2017) ise sinif 6gretmeni adaylarn ile gerceklestirdikleri
arastirmalarinda 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin yiiksek diizeyde oldugunu
ortaya koymuslardir. Ele alinan diger arastirmalarda ise sorgulama becerileri; elestirel diistinme
becerileri, bilimsel siire¢c becerileri, kavramsal degisim siiregleri, epistemolojik inanglar,
o6grenme stilleri, pedagojik alan bilgileri ve kendi kendine 6grenme becerileri gibi degiskenlerle
karsilastirilarak incelenmistir. Ilgili alanyazin taramasinda sorgulama siirecinde merakh
olmanin gerekliligi vurgulanmaktadir.

Ogretim programlarinda da belirtildigi gibi, hem 6grenmenin hem de felsefenin
“merak”la basladigina yonelik goriis gecmisten giiniimiize degerinden bir sey yitirmemistir.
Bireyi “6grenme” ye yonlendirecek en 6nemli giic merak duygusudur (MEB, 2018c). Cilinkii
merak etmek, sorular sormayi1 ve sorgulamalar yapmay gelistirebilir. Einstein kendisi ile ilgili
“Merakinizin pesinden gidin. Benim 6zel bir yetenegim yok. Sadece tutkulu bir merakliyim.”
derken merakli olmanin 6nemine vurgu yapmaktadir. Merakli olmak, 6grenmeye istek duymak
ogrencide olmasi gereken o6zelliklerdir. Ogrenciler caga uyum saglamak i¢in merakl olmahdr.
Hem 06grenci gelisimi hem de kendi kisisel gelisimleri i¢cin 6gretmenler de merakli olmaldir.
Meraklilik ile ilgili arastirmalarin (Acun, Kapikiran ve Kabasakal, 2013; Boyle, 1983; Darancik,
2018; Demirel ve Diker Coskun, 2009; Giilten, Ozsari, Yaman ve Deringo6l, 2010; Kashdan, Rose
ve Fincham, 2004; Litman ve Spielberger, 2003; Litman ve Pezzo, 2007; Unal, 2005; Renner,
2006; Whitesides, 2018) c¢ogunlukla lisans dilizeyinde yiiriitiildiigii, meraklilik diizeyinin
belirlendigi ve bu kavramin cinsiyet, sinif diizeyi ve 6grenim goértlen lisans programi acisindan
incelendigi goriilmiistiir. Arastirmalarda o6rnekleme alinan bireylerin meraklilik diizeyleri
ortalamanin lizerinde olarak belirlenmistir. Alanyazinda Giilten vd. (2010) arastirmalarinda
O6gretmen adaylarinin meraklilik diizeylerini bilgisayara iliskin 6z yeterlik algilari ile birlikte
incelemisler ve iki degisken arasinda diisiik diizeyde anlamli iliski belirlemislerdir.

Temelinde “merak” duygusunun yer aldig1 “6grenme” ve devaminda “sorgulama” ele
alindiginda, bireylerin sahip oldugu sorgulama becerilerinin ve meraklilik diizeylerinin
belirlenmesi gereklidir. Bireylerde bu becerileri kazandiracak olan en dnemli 68elerden birinin
o0gretmen oldugu diisiiniildiiglinde, Ogretmenlerin ve o6gretmen adaylarinin sorgulama
becerilerinin ve meraklilik diizeylerinin yiiksek olmasi, ayni oOzelliklere sahip 6grencileri
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yetistirme acisindan oldukca 6nemlidir. Bu nedenle bu arastirmada 6gretmen adaylarinin
“sorgulama becerileri” ve “meraklilik” diizeylerinin birlikte incelenmesi ve sonuclarin
karsilastirilmasi bu arastirmanin problemini olusturmaktadir. Ciinkii incelenen arastirmalarda
sorgulama becerilerinin “meraklilik” ile birlikte ele alinmadig1 goriilmiistiir. Buradan hareketle
arastirmanin temel amaci, 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile meraklilik diizeylerini
farkli degiskenlere gore incelemek, aralarinda iliski olup olmadigimi belirlemektir. Bu temel
amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmaistir.

1) Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ne diizeydedir?

2) Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri cinsiyet, 6grenim goriilen simf diizeyi,
O0grenim goriilen lisans programi ve 6grenim goriilen lisans programini se¢me nedenine
gore anlamh bir farklilik géstermekte midir?

3) Ogretmen adaylarimin meraklilik diizeyleri nedir?

4) Ogretmen adaylarimin meraklihk diizeyleri cinsiyet, 6grenim gérillen simf diizeyi,
O6grenim goriilen lisans programi ve 6grenim goriilen lisans programini segme nedenine
gore anlamh bir farklilik géstermekte midir?

5) Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile merakhlik diizeyleri arasinda anlaml bir
iliski var midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir. Betimsel arastirmalar, verilen
bir durumu olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlar. Egitim alanindaki arastirmada, en
yaygin yontem betimsel tarama calismasidir. Ciinkii arastirmacilar bireylerin, gruplarin ya da
fiziksel ortamlarin o6zelliklerini 6zetler (Biiylikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2016). Arastirmada 6gretmen adaylarinin mevcut durumda sahip olduklar1 sorgulama
becerileri ile meraklilik diizeyleri belirlenmeye calisiimis ve sorgulama becerileri ile meraklilik
diizeyleri arasinda iliski olup olmadig1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu nedenle arastirma, betimsel
tarama modeli tercih edilerek gerceklestirilmistir.

Orneklem

Arastirmanin ¢alisma evrenini, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Ege Bolgesi'nde yer
alan bir devlet liniversitesinin Egitim Fakiiltesi'nde 6grenim gérmekte olan 630 6gretmen aday1
olusturmaktadir. Temsil edici bir 6rneklemin sec¢iminin gecerli ve en iyi yolu seckisiz
orneklemedir. Ayrica segkisiz 6rnekleme yontemlerinin temsilligi saglamada digerlerinden ¢cok
daha giiclii oldugu ifade edilebilir. Orneklemede, 6rnekleme birimi eleman ise siire¢ eleman
ornekleme, grup ise kiime 6rnekleme olarak isimlendirilir. Arastirmanin 6rneklemi, seckisiz
ornekleme yontemi, 6rneklem birimi ise kiime 6rneklemi alinarak belirlenmistir (Biiylikoztiirk
vd., 2016). Arastirmanin 6rneklemini, Egitim Fakiiltesi'nde Almanca, Fen Bilgisi, 1ngilizce, Okul
Oncesi, Resim Is, Siif, Sosyal Bilgiler, Tiirkce Ogretmenligi lisans programlarinda, 1. ve 4.
siniflarda 6grenim gérmekte olan toplam 483 6gretmen aday: olusturmaktadir.

Ornekleme alinan 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerinin secilme nedeni ise 1. siniflarin
liniversiteye yeni baslamis olmalari, 4. siniflarin ise mezuniyet asamasinda olmasidir. Giris ve
mezuniyet asamasinda olan 6gretmen adaylarinin sorgulama becerilerini ve merak diizeylerini
belirlemek amaclanmistir.

Veri Toplama Araglar

Arastirmada 6gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerini belirlemek i¢in “Kisisel Bilgi
Formu” kullamlmistir. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin belirlemek icin Aldan
Karademir ve Saracaloglu (2013) tarafindan gelistirilen “Sorgulama Becerileri Olcegi” ve
meraklilik diizeylerinin belirlemeye yonelik Demirel ve Diker Coskun (2009) tarafindan Tiirkce
’ye uyarlanan “Merakhilik Olcegi” kullanilmigtir.
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“Kisisel Bilgi formu”, ile arastirmacilar cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim goriilen lisans
programi ve 6grenim goriilen lisans programini secme nedeni gibi bilgiler toplamaya calismistir.
Kisisel bilgi formunda yer alan, 6grenim goriilen lisans programini se¢cme nedeni maddesinin
secenekleri, 6grenim gorilen programi isteyerek segme ve zorunluluk nedeniyle se¢cme seklinde
olusturulmustur. Zorunlu olma, lniversite sinavindan alinan puana bagl olarak ilgili lisans
programinin anne-baba zoruyla ve a¢ikta kalma korkusuyla secildigi; isteyerek se¢gme secenegi
ise, alinan liniversite puanina bagh olarak 6grenim goriilen lisans programinin kendi ilgi ve
istegi ile secildigi anlamina gelmektedir.

“Sorgulama Becerileri Olcegi” Aldan Karademir ve Saracaloglu (2013) tarafindan
gelistirilen, 14 maddelik “bilgi edinme” (6 madde), “bilgiyi kontrol etme” (5 madde), “6zgiiven”
(3 madde) seklinde adlandirilan ti¢ alt boyutlu .82 cronbach alfa giivenirlik katsayisina sahip 5'li
likert tipi glivenilir bir olgektir. Her bir alt boyutun cronbach alfa giivenirlik katsayisi sirasiyla,
“bilgi edinme” icin .76, “bilgiyi kontrol etme” icin .66 ve “dzgiiven” icin ise .82’dir. Olcekten en
diisiik 14, en yiliksek 70 puan alinabilmektedir. Bu arastirmada 6l¢cegin cronbach alfa giivenirlik
katsayisi .84 olarak hesaplanmistir.

“Meraklilik Olgegi” Demirel ve Diker Coskun (2009) tarafindan Tiirkce'ye uyarlanan, 47
maddelik “genislik” ve “derinlik” olarak belirlenen iki alt boyutlu .86 cronbach alfa giivenirlik
katsayisina sahip 6’ likert tipi giivenilir bir élgektir. Olgekten en diisiik 47, en yiiksek 282 puan
alinabilmektedir. Bu arastirmada dl¢cegin cronbach alfa giivenirlik katsayisi sirasiyla “genislik”
icin .88, “derinlik” icin .75 ve dl¢egin toplami i¢in ise .90 olarak hesaplanmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizinde, SPSS-Windows 22.00 paket programi kullanilmistir.
Analiz asamasinda ilk olarak hangi istatistiksel testlerin yapilacagina karar vermek i¢in verilerin
normal dagihm gésterip gostermedigi incelenmistir. Arastirmada “Merakhilik Olcegi” ve
“Sorgulama Becerileri Olcegi”’nin tamaminin ve o6lgeklerin alt boyutlarimin  Skewness
degerlerinin +1 ile -1, Kurtosis degerlerinin ise +2 ile -1 arasinda oldugu belirlenmistir.
Belirlenen Skewness ve Kurtosis degerleri normal dagilim gosterdigi kabul edilebilir sinir
degerleridir (Huck, 2008, Akt: Secer, 2015).

Arastirmanin alt problemleri dogrultusunda verilere betimsel istatistikler, parametrik
testlerden bagimsiz gruplar t-testi ve tek yonlii varyans analizi uygulanmistir. Arastirma
kapsaminda ele alinan degiskenlere gore, 68rencilerin sorgulama becerilerinin ve meraklilik
diizeylerinin anlaml olarak farklilasip farklilasmadigi saptanmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
sorgulama becerileri ile meraklilik diizeyleri arasinda iliskiyi belirlemek icin korelasyon analizi
kullanilmistir.

BULGULAR

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile meraklihk diizeylerinin incelendigi bu
arastirmada bulgular, arastirmanin alt problemleri dogrultusunda asagida sirasiyla
sunulmustur.

Sorgulama Becerileri Diizeyinin Belirlenmesi

Arastirmamin birinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ne
diizeydedir?” sorusunu yanitlamak i¢in yapilan analiz sonuglari Tablo 1'de yer almaktadir.

Tablo 1. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri diizeyleri

N X sSs
Bilgi Edinme 483 25.10 3.40
Bilgiyi Kontrol Etme 483 18.85 3.56
Oz Giiven 483 10.95 3.02
Sorgulama Becerileri (Toplam) 483 54.90 7.95

Sorgulama becerileri 6lgeginden alinabilecek en yiiksek puan 70, en diisiik puan ise
14’tiir. Olgekten alinacak 33-51 puan arahil orta deger olarak belirlenmistir. Calismada
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O0gretmen adaylarinin 6lgegin tamamindan elde ettikleri puana gore (X=54.90; SS:7.95)
sorgulama becerilerinin orta degerin lizerinde oldugu goriilmektedir. Sorgulama becerileri
Olgeginin “Bilgi edinme” alt boyutundan alinabilecek en yiiksek puan 30, en diisiik puan 6 iken
bu alt boyuttan alinan 18 puan, ortalama puan olarak belirlenmistir. Calismada 6gretmen
adaylarinin “Bilgi edinme” alt boyutunda elde ettikleri orta degere gore (X=25.10; SS:3.40) bu alt
boyutta sorgulama becerileri orta degerin iizerindedir. Sorgulama becerileri 6lceginin “Bilgiyi
kontrol etme” alt boyutundan alinabilecek en yiiksek puan 25, en diisiik puan 5 iken bu alt
boyuttan alinan 15 puan, orta deger olarak belirlenmistir. Calismada 6gretmen adaylarinin “
Bilgiyi kontrol etme” alt boyutunda elde ettikleri orta degere gore (X=18.85; SS;3.56) bu alt
boyutta da sorgulama becerileri orta degerin iizerindedir. Sorgulama becerileri 6lceginin
“Ozgiiven” alt boyutundan alinabilecek en yiiksek 15 puan, en diisiik puan 3 iken 6zgiiven alt
boyutundan alinan 9 puan, orta deger olarak belirlenmistir. Caismada 6gretmen adaylarinin “Oz
gliven” alt boyutunda elde ettikleri orta degere gore (X=10.95; SS:3.02) bu alt boyutta da
sorgulama becerileri orta degerin lizerindedir.

Arastirmamn ikinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri
cinsiyet, 6grenim goriilen siif dizeyi, 6grenim goriilen lisans programi ve 6grenim goriilen
lisans programini segme nedenine gore anlaml bir farklilik gostermekte midir?” sorusunu
cevaplandirmak icin yapilan analizler sirasiyla asagida verilmistir.

Sorgulama Becerileri - Cinsiyet

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin cinsiyete gore anlamh bir farklihk gésterip
gostermedigini belirlemek icin yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu Tablo 2’ de yer
almaktadir.

Tablo 2. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin cinsiyete gére t-testi sonucu

Cinsiyet N X Ss SD T P
Kadin 325 25.29 3.33 481 1.802 .072

Bilgi Edinme Erkek 158  24.70 3.50

Bilgiyi Kontrol Etme Kadin 325 18.66 3.57 481 -1.624 .105
Erkek 158  19.22 3.52

Oz Giiven Kadin 325 10.70 3.08 481 -2.546 011"
Erkek 158  11.44 2.81

Sorgulama Kadin 325  54.67 7.87 481 -918 .356

Becerileri (Toplam) " Erkek 158  55.37 8.12

"p< .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin cinsiyete gore anlamh olarak farkhlasip
farklilasmadigin1 belirlemek icin yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu incelenmistir.
Sorgulama becerileri 6l¢eginin alt boyutlarindan ve 6lcegin tamamindan aldiklar1 ortalama
puanlarinin cinsiyete gore “Oz giiven” alt boyutunda [t(481)=-2.546, p<.05] erkek 6gretmen
adaylarinin lehine anlamli olarak farklilastigi gériilmektedir.

Sorgulama Becerileri - Ogrenim Gériilen Sinif Diizeyi

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin é6grenim gordiikleri simf diizeyine gére anlamh
bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu
Tablo 3’ te yer almaktadir.
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Tablo 3. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin égrenim gérdiikleri sinif diizeyine gére t-testi
sonucu

Sinif N X SS SD T p
Diizeyi

1.Smif 228 25.38 3.16 481 1.742 .082
Bilgi Edinme 4. Sinif 255 24.84 3.58
Bilgiyi Kontrol 1.Smif 228 18.87 3.51 481 127 .899
Etme 4. Simif 255 18.83 3.61
0z Giiven 1.Sin1f 228 10.61 3.05

4. Suf 255 11.25 2.96 481 -2:324 021
Sorgulama 1.Simf 228 54.87 7.63 481 -.078 .938
Becerileri
(Toplam) 4, Siif 255 54,92 8.25

"p< .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore anlamh
olarak farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu
incelenmistir. Sorgulama becerileri 6lgeginin “Oz giiven” alt boyutunun [t(481)=-2,324, p<.05]
4. smifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin lehine anlamli olarak farkhilastig
gorilmektedir.

Sorgulama Becerileri- Ogrenim Gériilen Lisans Programi

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin 6grenim gordiikleri lisans programina gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucu Tablo 4’ te yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin 6grenim gordiikleri lisans programina
gore anlaml olarak farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans
analizi sonucu incelenmistir. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri égrenim gérdiikleri
lisans programina gore Olgeginin tiim alt boyutlarinda “Bilgi edinme” [F(7,475)=.673, p>.05],
“Bilgiyi kontrol” [F(7,475)=.999, p>.05], “Ozgiiven” [F(7,475)=.1,826, p>.05] ve olcegin
tamaminda [F(7,475)=.905, p>.05] anlamli olarak farklilik géstermemektedir (Tablo 4).
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Tablo 4. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerilerinin 6grenim gérdiikleri lisans programina gére tek
yonlii varyans analizi sonucu

Lisans N X SS SD F p
Programi
Bilgi Edinme  Fen Bil. 56 25.08 3.52
Sinif 110 25.09 3.23
Tiirkce 57 24.84 4.19
Sosyal 55 24.87 3.40
ingilizce 60 25.11 2.87 7-AT5 673 695
Resim 35 24.34 4.12
Okul On. 61 25.54 2.81
Almanca 49 25.67 3.35
Toplam 483 25.10 3,40
Bilgiyi Fen Bil. 56 19.39 3.70
Kontrol Simf 110 19.03 3.36
Tiirkce 57 19.00 3.96
.Sos.yfal 55 19.21 3.48 7475 999 431
Ingilizce 60 18.51 3.63
Resim 35 17.71 3.80
Okul On. 61 18.85 3.26
Almanca 49 18.44 3.51
Toplam 483 18.85 3.56
Ozgiiven Fen Bil. 56 10.58 3.26
Siif 110 11.69 2.67
Tiirkce 57 10.26 3.25
Sosyal 55 10.98 3.06 7-475 1.826 .080
Ingilizce 60 10.71 3.00
Resim 35 10.28 3.05
Okul On. 61 11.03 2.85
Almanca 49 11.12 3.14
Toplam 483 10.95 3.02
Sorgulama Fen B 56 55.07 8.57
Becerileri Siif 110 55.81 7.78
Toplam Tiirkce 57 54.10 9.35
Sosyal 55 55.07 8.17
Ingilizce 60 54.35 7.53 7-475 905 502
Resim 35 52.34 8.02
Okul On. 61 55.42 6.61
Almanca 49 55.24 7.65
Toplam 483 54.90 7.95

Sorgulama Becerileri- Ogrenim Gériilen Lisans Programimi Se¢me Nedeni

Ogretmen adaylarimin sorgulama becerilerinin 6grenim goérdiikleri lisans programini secme
nedenlerine gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
gruplar t-testi sonuglari Tablo 5’ te yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri 6lceginin alt boyutlarindan ve &lgegin
tamamindan aldiklari toplam puanlarinin 6grenim goriilen lisans programini segme nedenlerine
gore anlamli olarak farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek icin yapilan bagimsiz gruplar
icin t-testi sonucu incelenmistir. Ogretmen adaylarinin égrenim gordiikleri lisans programini
secme nedenleri “isteyerek” ve “zorunlu” seklinde kategorilere ayrilmistir. Ogretmen adaylarinin
sorgulama becerilerinin 6grenim goriilen lisans programini segme nedenine gore “Bilgi edinme”
[t(481)=3.054 p<.05] ve “Oz Giiven”[t(481)=2.600 p<.05] alt boyutlarinda ve 6lcegin tamaminda
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[t(481)=2.880, p<.05] lisans programini isteyerek secen 0gretmen adaylarinin lehine anlaml
olarak farklilik gostermektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Ogretmen adaylarimin sorgulama becerilerinin égrenim gérdiikleri lisans programini secme
nedenlerine gore t-testi sonucu

Secme N X Ss SD t P
Nedeni
[steyerek 309 25.45 3.05
Bilgi Edinme Zorunlu 174 2447 387 481 3.054 .002
Isteyerek 309 19.00 3.50
Bilgiyi 481 1.306 192
Kontrol Etme Zorunlu 174 18.56 3.64
[steyerek 309 11.21 2.81
Oz Giiven 481 2.600 .010*
Zorunlu 174 10.47 3.30
Sorgulama isteyerek 309 55.67 7.33
Becerileri 481 2.880 .004"
Zorunlu 174 53.52 8.80

(Toplam)
*p<0.05 diizeyinde anlamlhdir.

Meraklilik Diizeyinin Belirlenmesi

Arastirmanin ii¢iinci alt problemi olan 6gretmen adaylarinin merakhlik diizeyleri nedir?
sorusunu yanitlamak i¢in yapilan analiz sonugclari Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeyleri

N X SSs
Genislik 483 129.88 15.49
Derinlik 483 96.18 11.42
Meraklilik(Toplam) 483 226.06 24.98

Meraklilik 6lgeginden alinabilecek en yiiksek puan 282, en diistik puan 47 iken 6lgekten
alinacak 165 orta deger olarak belirlenmistir. Calismada 6gretmen adaylarinin meraklilik
diizeylerinin (X=226.06; SS:24.98) orta degerin lizerinde oldugu goriilmektedir. Meraklilik
Olceginin “ Genislik” alt boyutundan alinabilecek en yiiksek puan 162, en diisiik puan 27 iken
“Genislik” alt boyutundan alinacak 94.5 orta deger olarak belirlenmistir. Calismada 6gretmen
adaylariin “Genislik” alt boyutundan elde ettikleri puanin (X=129.88; SS: 15.49) orta degerin
tizerinde oldugu goriilmektedir. Meraklilik dlgeginin “Derinlik” alt boyutundan alinabilecek en
yliksek puan 120, en diisiik puan 20 iken “Derinlik” alt boyutundan alinacak 70 puan orta deger
olarak belirlenmistir. Calismada 6gretmen adaylarinin “Derinlik” alt boyutundan elde ettikleri
puanin (X=96.18; SS;11.42) orta degerin tizerinde oldugu goriilmektedir.

Arastirmamin doérdiincii alt problemi olan “Ogretmen adaylarimin merakliik diizeyleri
cinsiyet, 6grenim goriilen sinif diizeyi, 6grenim goriilen lisans programi ve 6grenim goriilen
lisans programini segme nedenine goére anlamli bir farkliik géstermekte midir?” sorusunu
cevaplandirmak icin yapilan analizler sirasiyla asagida verilmistir.

Meraklilik - Cinsiyet
Ogretmen adaylarimin merakhlik diizeylerinin cinsiyete gore anlamh bir farklihk gésterip
gostermedigini belirlemek icin yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu Tablo 7' de yer
almaktadir.
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Tablo 7. Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeylerinin cinsiyete gére t-testi sonucu

Cinsiyet N X SS SD t P
Genislik  Kadin 325 131.20 15.28 481 2.666 .007"*

Erkek 158 127.17 15.62

Kadin 325 96.82 11.05 481 1.791 074
Derinlik  Erkek 158 94.84 12.06
Merakhlk Kadmn 325 228.02 24.38 481 2.493 013"
(Toplam)  Erkek 158 222.01 25.79

*p< .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin meraklihk diizeyleri élgeginin alt boyutlarindan ve élgegin tamamindan
aldiklari puanlarin cinsiyete gére anlamli olarak farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu incelenmistir. Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeyleri
cinsiyete gore genislik [t(481)=2.666, p<.05] alt boyutunda ve 6l¢egin tamaminda [t481)=2.493,
p<.05] kadin 6gretmen adaylarinin lehine anlamli olarak farklilik géstermektedir.

Meraklilik - Ogrenim Gériilen Simif Diizeyi

Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeylerinin 6grenim gériilen sinif diizeyine gore anlamlh bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu Tablo 8’
de yer almaktadir.

Tablo 8. Ojgretmen adaylarinin merakhilik diizeylerinin dgrenim gériilen sinif diizeyine gére t-testi sonucu

Sinif N X SS SD t D
Diizeyi
1.Smf 228 129.72 14.28

Genislik 4.Smf 255 130.01 16.52 481 -206 837
1.Smf 228 96.29 11.05

Derinlik 4. Sinuf 255 96.07 11.76 481 215 830
1.S1nif 228 226.02 23.43

Merakhlik(Toplam) 4. §yuf 255 226.09 26.34 481 -.030 976

Meraklilik 6lceginin tiim alt boyutlarinda “Genislik” [t(481)=-.206, p>.05], “Derinlik”
[t(481)=.215, p>.05] ve 6lcegin tamaminda [t(481)=-.030, p>.05], meraklilik diizeyleri 6grenim
goriilen sinif diizeyine gére anlamli olarak farklilik gostermemektedir.

Meraklilik - Ogrenim Gériilen Lisans Programi

Ogretmen adaylarimin merakhlik diizeylerinin égrenim gordiikleri lisans programina gore
anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucu Tablo 9’ da yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeylerinin 6grenim goriilen lisans programina gére anlamh
olarak farkllik gosterip gostermedigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi sonucu
incelenmistir. Ogretmen adaylarimin merakhihik diizeyleri “Genislik” alt boyutunda
[F(7,475)=2.183, p<.05] anlamh olarak farkliik gostermektedir. Anlamh farkin hangi lisans
programlari arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Tukey HSD testi sonuglarina gore
“Genislik” alt boyutu icinde yapilan ikili karsilastirmalarda sinif 6gretmenligi ile Tiirkce
O0gretmenligi lisans programlari arasinda belirlenen anlamlh farkin sinif 6gretmenligi lisans
programinda 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylari lehine oldugu belirlenmistir (Tablo 9).
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Tablo 9. Ogretmen adaylarinin meraklilik diizeylerinin 6grenim gériilen lisans programina gére tek yénlii

varyans analizi sonucu

Lisans N X SS sD F p
Programi
Fen Bil. 56 129.89 13.38
Simif 110 132.26 14.95
Tiirkge 57 124.38 18.24
Sosyal 55 127.98 15.87 7-475 2.183 035
Ingilizce 60 131.35 15.72
Genislik  “Resim 35 131.08 16.02
Okul On. 61 132.63 14.30
Almanca 49 126.95 14.46
Toplam 483 129.88 15.49
Fen Bil. 56 94.67 1091
Sinif 110 97.38 11.08
Tirkge 57 95.00 12.60
.Sos.y.al 55 97.70 11.88 7475 1732 099
Ingilizce 60 95.00 11.99
Derinlik Resim 35 91.97 11.39
Okul On. 61 98.6393 9.44
Almanca 49 96.2449 11.72
Toplam 483 96.1801 11.42
Fen Bil. 56 224.57 21.89
Sinif 110 229.64 24.86
Tiirkge 57 219.38 29.72
Sosyal 55 225.69 25.95 7-475 1.490 168
ingilizce 60 226.35 25.66
Resim 35 223.05 23.67
Meraklilik ~oky] On, 61 231.27 22.22
Toplam  “Ajmanca 49 223.20 23.85
Toplam 483 226.06 24.98

*p<.05 diizeyinde anlamlhdir.

Meraklilik - Ogrenim Gériilen Lisans Programini Segme Nedeni

Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeylerinin 6grenim gériilen lisans programini secme
nedenine gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin yapilan bagimsiz

gruplar t-testi sonucu Tablo 10’ da yer almaktadir.

Tablo 10. Ogretmen adaylarinin merakhlik diizeylerinin 6grenim gérdiikleri lisans programini secme

nedenlerine gére t-testi sonucu

Secme N X SS SD t P
Nedeni
[steyerek 309 131.27 14.51
Genislik 481 2.643 .008"
Zorunlu 174 127.41 16.85
[steyerek 309 96.85 10.68
Derinlik 481 1.173 .084
Zorunlu 174 94.98 12.57
Isteyerek 309 228.12 23.24
Meraklilik 481 2.432 .015*
(Toplam) Zorunlu 174 222.39 27.49

"p<0.05 diizeyinde anlamhdir.
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Ogretmen adaylarinin meraklhihk dlceginin alt boyutlarindan ve dl¢egin tamamindan aldiklar
ortalama puanlarinin 6grenim goriilen lisans programini segme nedenlerine gore anlaml olarak
farklilasip farklilasmadigin1 belirlemek icin yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonucu
incelenmistir. Ogretmen adaylarinin meraklilik diizeylerinin 6grenim goriilen lisans programini
secme nedenine gore “Genislik” [t(481)=2.643 p<.05] alt boyutunda ve 0dlgegin tamaminda
[t481)=2.432, p<.05] lisans programini isteyerek secen dgretmen adaylarinin lehine anlamh
olarak farklilastig1 goriilmektedir.

Arastirmamn besinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile
meraklilik diizeyleri arasinda anlaml bir iliski var midir?” sorusunu cevaplandirmak i¢in yapilan
analiz sonuclari asagida verilmistir:

Sorgulama Becerileri ve Meraklilik Diizeyi Arasindaki iliskinin Belirlenmesi

“Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile merakhlik diizeyleri arasinda anlaml bir iliski
var midir?” alt probleminin analiz sonuglari Tablo 11’ de yer almaktadir.

Tablo 11. Ogretmen adaylarinin meraklilik ve sorgulama becerileri arasindaki iliski

Sorgulama Becerileri Meraklilik
(Toplam) (Toplam)
Sorgulama Becerileri r 1 ,516
(Toplam) p ,000
n 483 483
Meraklihk r 516 1
(Toplam) p ,000
n 483 483

Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri ile merakhlik diizeyleri arasinda anlaml bir iliskinin
olup olmadigim belirlemek amaciyla yapilan Pearson korelasyon analizi sonucunda pozitif
yonde anlamli ve orta diizeyde bir iliski oldugu bulunmustur (r=.516, p<.01). Buna gore
O0gretmen adaylarinin sorgulama becerileri puanlarinin artmasi durumunda meraklilik
puanlarinin da artacagi soylenebilir.

TARTISMA ve SONUC

Bilimsel ve teknolojik gelismelerle ilgili ilerlemeleri ve gelismeleri takip edebilmesi i¢in
bilimle ilgilenen ve bilimsel diisiinebilen bireyler yetistirmek énkosul olmaktadir (Duran, 2015).
Ulkelerin gelecek icin yapacagl en 6énemli yatinmlardan biri egitimdir. Egitim, gelismenin
temelini olusturur. Bu temelin saglam olmasi i¢in diisiinen, anlayan, arastiran, sorgulayan, sorun
cozen bireylere ihtiya¢ vardir (Giines, 2016).

Sorgulama becerisi 6grencinin yakin cevresi ve okulda verilen egitime baglh olarak
olumlu veya olumsuz yonde degisim gosterebilir. Bu noktada 6grencilerin sorgulama becerileri
lizerinde etkisi olan 6gretmenlerin bu beceriye ne derece sahip olduklar1 6nemli ve arastirmaya
degerdir. Ogretmen adaylarinin sorgulama becerileri arastirmada cesitli degiskenler acisindan
incelenmistir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri diizeylerinin ortalamanin
tizerinde oldugu belirlenmistir. Ilgili arastirma bulgusu bazi arastirma sonuglaryla celisirken
(Tanish, 2013), baz1 arastirma sonuglariyla paralellik gostermektedir (Aldan Karademir ve
Saracaloglu, 2017; Bedir ve Duman, 2017; Oztiirk, Bilgen ve Bilgen, 2017; Sahin vd.2017;
Karademir, 2013). Arastirmada sorgulama becerileri 6lceginin “0zgiiven” alt boyutunda erkek
0gretmen adaylarinin lehine anlamh fark belirlenmistir. Eldeki arastirma bulgusu yapilan bazi
arastirma sonuglariyla celisirken (Aldan Karademir ve Saracaloglu, 2017; Bedir ve Duman, 2017;
Elmali ve Yildiz, 2017; Sahin vd., 2017; Yilmaz ve Karamustafaoglu, 2015; Aldan Karademir,
2013) bazi arastirmalarla ise paralellik gostermektedir (Inaltekin ve Akcay, 2012).

Sorgulayarak o6grenenler, 6grenme surecinde daha etkin ve Ozerk olmakta, bilgiyi
yorumlamada ve kararlar almada daha sorumlu davranmaktadirlar. Daha anlamli ve motivasyonel
ogrenenler olmaktadirlar. Ayrica 6grenme surecini kontrol etmektedirler ve bdylece ilgili alanda
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amagclara ulagmig olurlar (Suchman, 1966, Akt: Costa, 1991). Bir bireyin bir alanda sorgulama
yapabilmesi o alana merak duymasina baglanabilir. Ciinkii merak, modern ¢agin baslarinda
hayret, sasma, hayranlik, ilgi, enderlik gibi kavramlarla ilgili oldugu diisiiniilse de, aslinda, yeni
ve ilging seyleri arastirma, inceleme, bilgi toplama istegidir (Kurtbas, 2011).

Hem o6grenci hem de 6gretmen icin onemli olan merakliligi konu alan arastirmalar
vardir (Darancik, 2018; Demirel ve Diker Coskun, 2009; Kashdan, Rose ve Fincham, 2004;
Litman ve Spielberger, 2003; Litman ve Pezzo, 2007; Unal, 2005; Renner, 2006). Bu arastirmada
O0gretmen adaylarinin meraklilik diizeylerinin orta degerin iizerinde oldugu belirlenmistir. Bu
arastirma bulgusu Demirel ve Diker Coskun (2009) tarafindan yapilan c¢alisma ile paralellik
gostermektedir. Demirel ve Diker Coskun (2009) da arastirmalarinda tiniversite 6grencilerinin
meraklilik diizeylerini incelemisler ve tliniversite 6grencilerinin merakliliklarini, orta degerin
lizerinde olarak belirlemislerdir. Arastirmada meraklilik diizeyleri, cinsiyet agisindan kadin
O0gretmen adaylarinin, 68renim gordiikleri lisans programi acisindan ise smif O0gretmeni
adaylarinin lehinedir. Arastirmanin lisans programi ile ilgili arastirma bulgusu, baz1 arastirma
bulgulariyla (Giilten vd, 2010; Demirel ve Diker Coskun, 2009) ¢elismektedir. Giilten vd., (2010)
tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen adaylarinin merakhiliklart 6grenim goriilen lisans
programina gore anlaml farklihik géstermemektedir. Ogretmen adaylarinin merakhhk diizeyleri
O0grenim gordukleri lisans programini se¢gme nedenine gore incelendiginde “genislik” alt
boyutunda ve 6lgegin tamaminda lisans programini isteyerek secen 6gretmen adaylari lehinedir.
“Genislik” alt boyutunda yer alan 6lcek maddeleri dogrultusunda meraklilik 6zelligi, bireylerin,
genis kapsam ve cesitlilikteki bilgileri incelemesidir. Meraklilik 6zelliginin bu boyutunda kisi
tesvik edici cesitli deneyimler yasamay: arzular. Isteyerek tercih yapan ve siif 6gretmenligi
lisans programinda isteyerek 0Ogrenim goérmekte olan Ogretmen adaylarinin meraklilik
diizeylerinin yliksek olmasi beklenen bir sonug olarak ele alinabilir. Merak etme ile ilgili olarak
Einstein’in kendisine dair, 6zel bir yetenegi olmadigini belirtmesi ancak tutkulu bir meraklh
oldugunu vurgulamasi 6grenme istegi ile ilgili diisiiniilebilir. Ogrenim gérdiigii lisans programim
da isteyerek segen ve 6grenim goérmekte olan 6gretmen adaylarinin meraklilik diizeyinin yiiksek
olmasi miimkiindiir. Bu arastirmada 6gretmen adaylarinin sorgulama becerileri ve meraklilik
diizeyleri de incelenmis ve iki degisken arasinda orta diizeyde, pozitif yonlii ve anlamli bir iliski
belirlenmistir. Bu durumda merak diizeyi gelismis bireylerin daha cok sorgulayan bireyler
olabilecegi sdylenebilir. Elde edilen bu bulgulardan hareketle asagidaki d6neriler sunulmustur:

e Ogrencilerin sorgulama becerilerinin devamhlifini saglamak amaciyla
uygulamali 6rnekler iceren ders ve etkinliklerden yararlanilabilir.

e Ogretmen adaylarinin sorgulama ve meraklihk diizeyleri dlcekler yardimiyla
belirlenmistir. Derinlemesine goriisme ve gozlemler araciligiyla nitel
arastirmalar desenlenebilir ve sorgulama ile merakliik stireglerindeki
davranislari incelenebilir.
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