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OZ

Sozlu kiiltir geleneginde anlaticilar tarafindan dilden dile, nesilden nesile aktarilan, vakit gegir-
mek, eglenmek, egitmek gibi kisisel; kiiltiirel aktarimi saglamak gibi toplumsal islevleri yerine getiren
masallar, en ¢ok arastirilan halk anlati tirlerindendir. Masal aragtirmalarinin ilk dénemlerinde genel-
likle metne dayali yapilan arastirmalara ilave olarak yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren farkh
bakig agilar1 getiren yeni kuramlar ve yontemler gelistirilmistir. Metinle birlikte anlatic1 ve baglamin
dikkate alindig1 masal arastirmalarinda daha tutarli sonuglara ulasilmasini saglayan performans/icra
yontemi, bilhassa 20001i yillardan sonra Tirkiye’de de uygulanmaya basglanmistir. Olaylarin belirsiz
bir mekanda ve zamanda adi san1 bilinmeyen sahislar etrafinda gelismesi, hayal tirtinti olmasi, konu,
tema ve motifleri agisindan uluslararasinda benzerlerinin bulunmasi gibi 6zeliklere dayanarak, ma-
sallarin evrensel oldugu yontnde gorisler ileri striilmtstir. Bununla birlikte masallar, bulundugu
cografyada anlaticilarinin bilgi ve tecriibeleri gergevesinde her tiirli yerel ve ulusal kiltir unsurlariy-
la bezenerek ulusal bir kimlige biirtiniir. Masal anlaticilari, yasadigi yérenin inamsglari, gelenekleri,
deger yargilari, yeme aligkanligi, glinlik yasantiyla ilgili olaylari, yorenin cografl 6zellikleri gibi daha
bir¢ok unsuru masallara isleyerek onlar1 yerellestirir. Yerellestirmenin niteligi ve boyutlar1 anlatici-
dan anlaticiya degisiklik gosterir. Bu farkliligin ortaya ¢gikmasinda ve masallarin gsekillenmesinde an-
latim ortami 6nemli rol oynar. Masallarda yerellesme ile ilgili yapilan ¢aligmalar genellikle tek kaynak
kiginin anlatilarina dayanmaktadir. Bu ¢alismada ise, 2011-2013 yillarinin belli dénemlerinde Tokat
yoresinde yapilan alan arastirmasinda birbirinden uzak ya da yakin degisik yerlesim birimlerindeki
farkli kaynak kisilerden derlenen masallarda, anlatici ve baglamla ilgili elde edilen veriler ¢ercevesin-
de yerellesme olgusu yorenin butinligi dikkate alinarak incelenmisgtir. Tokat masallarinda, evrensel
olarak nitelenen temalarin, konularin, olaylarin, olgularin, kahramanlarin, diger varliklar ile nesnele-
rin yoreye 6zgi kiltir unsurlariyla yogruldugu tespit edilmistir.
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ABSTRACT

Folk tales, which are transferred to a tongue from another, from a generation to another by their
narrators in the framework of oral culture tradition; and meets personal and social functions such as
having fun, passing time and educating are among the most researched folk narratives. In addition to
text based research which were applied in the early stages of folk tale researches, new theories and
methods which brings new perspectives have been developed since the first quarter of the twentieth
century. The performance (execution) method, which enables more accurate evaluations to be reached
in folk tale studies by taking the narrator and the context of text into account, has started to be imple-
mented in Turkey especially after 2000s. Opinions have been put forward that folk tales are universal,
based on features such as the fact that events develop around unknown persons at an unknown place
and time, their being imaginative, and similar folk tales can be found in other nations in terms of
subject matter, theme, and motifs. Yet, folk tales acquire a national character by being adorned by all
kinds of local and national cultural elements of where they are narrated in the context of knowledge
and experience of narrators. Story tellers localizes folk tales by permeating many elements such as
beliefs, traditions, value judgments, eating habits, events related to daily life, geographical characte-
ristics of the places etc. into folk tales.. The nature and extent of localization varies from narrator to
narrator. The environment where the narration occurs plays an important role in the emergence of this
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difference and in the shaping of the folk tales. Studies about localization usually depend on narratives
of the single source person. In this study the case of localization was examined in the framework of data
obtained about the narrator and the context by considering the integrity of the area via analyzing folk
tales collected from different source persons from various settlements far away or near each other in
Tokat region where this survey conducted during various periods of 2011-2013. It has been identified
that themes, subjects, events, phenomena, heroes and other beings and objects, which are regarded as

universal, are kneaded with local cultural features.
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Folk tale narrator, performance, oral culture, identification, localization.

Giris

Masal, sozlu kultir ortaminda
anlatim bi¢imi, zamani, anlatici, din-
leyici, yayilma alani, niteligi, yapisi,
icerigi, tiirleri vb. acilardan bugiine
kadar hakkinda en ¢ok arastirma ya-
pilan anlatilardan biridir. Masal arag-
tirmalarinda, en eskisinden en yeni
metni tespit etme, olusum zamamn ile
yayillma alanlarini belirlemeye yonelik
metin odakli arastirmalardan baglam
merkezli yontemlere kadar, birgok
farkli kuram gelistirilmistir. Bunlar-
dan biri olan performans yoénteminin
olusumunda ve gelisiminde Roger Ab-
rahams, Alan Dundes, Dan-Ben Amos,
Richard Bauman, Dell Hymas, Kenet
Goldstein ve Hanry Glassie gibi bilim
adamlari 6nemli rol oynamistir. Ku-
ram, Alan Dundes (2006) tarafindan
texture (doku), text (metin) ve contex
(baglam) terimleriyle sistemlestiril-
mistir (Cobanoglu 2002: 87-307; Eki-
ci 2007: 100-128). Yontemin temel
kavramlarindan doku: anlaticinin
beden dili, vurgu, ton, ezgi, konugsma
hizi, stire ve duraklardan olusan dilin
kullanilma bigimi; metin: anlatilan-
lar (masal, hikaye, tiurki, mani vb.);
baglam: sosyal ¢evre ve icra ortaminin
gerceklestirildigi mekan, zaman, din-
leyici, sosyal, psikolojik ve kultiirel ya-
piyla ilgilidir. S6z konusu unsurlarin
ti¢ asamali bir sekilde kapsamli olarak
incelenmesi ve degerlendirilmesi halk

anlatisinin daha ileri seviyede anlam-
landirilmasini mamkin kilar (Dundes
2006: 40-52).

Turkiye'de yapilmis olan halk bi-
limi arastirmalarinda, metin odakh
calismalarin baglam eksikligi, yanhs
ve 6znel yorumlamalara neden oldugu
gorulir. Ayrintili ¢é6ztimlemeler ve de-
gerlendirmeler yapilabilmesine imkan
sagalayacak metnin tespit edildigi
kaynak gahis, kendi zamani, yasadig:
sosyal cevre ve gartlara ait bilgilerin
kaydedilmesi, bu tiir problemlerin or-
taya cickmasina engel olur (Ekici 1998:
25-34).

Bu calismada, peformans yonte-
minin ilkeleri ¢ercevesinde, 2011-2013
yillar1 arasinda Tokat yoresinde ses
ve goruntli kaydi yapilarak gercekles-
tirmis oldugumuz alan arastirmala-
rinda, kaynak kigiler ve baglam hak-
kinda elde edilen verilerden hareketle
icracilar1 vasitasiyla somutlagtirilmig
ve masal igerigine yansitilmig olan
yerel kultiir unsurlar1 belirlenmigtir.
Yore masallarinda karsilasilan kil-
tirel degerlerin bitlncil olarak or-
taya konulup konulamayacagi, Tokat
masal anlaticilarinin  yerellestirme
tavirlary, masallarin sekillenmesinde
ve anlaticinin islibunda gorilen sos-
yal ¢gevre ve sartlarin etkileri tizerinde
durulacaktir.

Masal evreni gercgekler veya ha-
yaller tlzerinden yurir. Bu evrenin
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ozellikleri arastirilmis, yasamla bag-
larinin olup olmadig1 tizerinde calis-
malar yurttilmustir. Masallarin ye-
relden evrensele biitiin bir insanligin
mali oldugu, yayilma kuramlari bagla-
minda ortaya konmustur. Teke Yoresi
ozelinde yapilan arastirmada, farkl
cografyalardaki masallarin benzerligi
tizerinde durulmustur (Onal vd. 2017:
208). Masal, evrenselligi baglaminda
gezgin bir tir olup bulundugu cograf-
yanin ozelliklerini biinyesine katar.

Yerellesme, tema, konu, hacim
ve igerigine gore, icra edildigi yorenin
uretim-tiketim, giyim-kusam, cografi
unsur, yeme-igme, gelenek-gorenek,
yasam bicimi, distunis tarzi, hayati
algilama bigimi, inanis gibi yerel kil-
tir unsurlarinin gesithi motif ve tipler-
le masalin yogrulmasidir. Anlaticinin
bizzat kendisinin, icra ortaminda bu-
lunan veya yoérede bilinen sahislarin
anlati kahramanlariyla gesitli yonler-
den iligkilendirilip o6zdeslestirilmesi
de yerellesme olarak ele alinmalidir.

Masallarin yerel nitelik kazan-
masinda basat unsur anlaticilar ve
dogal olarak anlatilan dildir. Kendi
toplumunun dilini konusturan anlati-
c1, sahip oldugu birikim gergevesinde
anadilinin biitin 6zelliklerini anlati-
ya yansitir (Boratav 2009: 17). Masal,
hangi cografyada olursa olsun anla-
tilmaya baslandigi anda anlaticinin
yerel gunlik konugma diliyle ilk ve
en temel yerellesmeyi saglamis olmak-
tadir. Yerellesme, ikinci olarak icra
aninda masal metninin olay akiginda
herhangi bir durumla ilgili fakat on-
dan bagimsiz ifade edilen ara sozler-
le (Baggoz 2006: 201-219); tglinciisi
yarit bagimli denebilecek ara sozlerle;
dordincisiu de yerel kiltiir 6gelerinin
metne islenmesiyle gerceklesir.

Tiurk halk hikayelerinde ve ma-
sallarinda baglam merkezli ve yerel
unsurlarin tespitine yonelik yapilan
caligmalarin bazilarinda (Onal 2011:
138,146,161,182; Basgoz 2013: 381,
Gultekin 2014: 46-58) dogrudan “ye-
rellesme” terimi, bazilarinda ise (Sa-
kaoglu 1999: 130-133; Simsek 2002:
109-120; Senocak 2002: 94-101; Alp-
tekin 2005: 502-509; Saritas 2009:
171-178; Kumartashoglu 2009: 447-
448) bunun yerine “yoreye ve anlati-
cinin hayat tecribesine ait unsurlar”
ifadeleri kullamilmistir. Bahsedilen
arastirma ve incelemelerde, yerelles-
me ele alinirken genellikle tek kaynak
kiginin anlatimlarina yer verilmisg,
anlaticilarin hem gahsi birikimlerini
hem de yasadig1 yorenin sosyo-kulti-
rel 6gelerini anlatilara yansittiklar
gorilmustir. Bu calismalarda, son-
raki arastirma ve incelemelerin daha
dogru degerlendirilebilmesi i¢in, an-
laticinin hayati, icra ani1 ve baglamla
ilgili bilgilerin elde edilmesinin 6nemi
vurgulanmistir.

Farkhh kaynak kigilerin anlatim-
larina dayandirilarak anlaticilarin bu
husustaki egilimlerinin de belirlenme-
ye caligildig1r Tokat masallarindaki ye-
rel unsurlar, Simsek (2002), Senocak
(2002), Alptekin (2005) ve Giiltekin’in
(2014) konuyla ilgili simiflandirma-
lar1 dikkate alinmig olup yaptigimiz
calismada ek olarak “arag-gere¢ ve
egyalar”, “yiyecek ve icecekler”, “bitki
ortiisit” ve “giyim-kusam” madde bas-
hiklariyla incelenmistir.

1. Dil ve Uslap Bakimindan
Yerellesme

Halk anlatilarinin yerellesmesi
oncelikle, diger madde baslhiklariyla
incelenen hususlar1 da kapsayan “dil”

http://www.millifolklor.com

75



Milli Folklor, 2018, Yil 30, Say1 117

ile gerceklesir. Anlatici, icrasini dogal
olarak ana diliyle ve yetistigi yérenin
konusma bi¢imiyle gergeklestirir. To-
kat 6zelinde agiz 6zelliklerinin masal-
lara yansidig: goriilir.

Kimi zaman dinleyicilerin yo-
rum, elestiri ve ¢esitli duslncelerle
katki sagladigi icra aninda benzer
metinler anlatilmis olsa dahi her bir
anlaticinin tslabu farkhilasmaktadir.
Ornegin babasi, annesi ve erkek kar-
desi haccal/yaylaya giderken hocaya
emanet edilen ve daha sonra iftiraya
ugrayan kizin bagindan gegen mace-
ralarin anlatildigi masalin derlendigi
kaynak kisilerin her birinin tslibu
aym degildir. Iceriginde gildiirii un-
suru bulunmamasina ragmen kéti ni-
yetli hocalar, kotiulik yapan kadinlar,
hainler ve olaylar hakkindaki yorum-
lar1, dinleyicilerle sakalagsmalar1 ve
yoreye has soylem tarzlariyla ortam-
da bulunanlarin hogca vakit gecgirme-
lerini saglayan, sakaya, alay etmeye
diigsklin, bir olaganiistli [bir gergekei]
masali bile giliing kiliga burtndirebi-
len (Azadovski 2002: 55) kaynak kigi-
19’un tsltbu, onu digerlerinden farkh
kilmaktadir.

Anlatan, dinleyen ve geleneksel
metinlerden olusup sosyal bir olay
olan halk anlatilari, bir gésterim orta-
minda (Dundes 2014: 58; Oguz 2000:
32; Gorkem 1998: 107-112; Cobanoglu
2002: 272) yaratilip yasatilmaktadir.
Yalnizca anlatilan metnin olay 6rgi-
stinden ibaret olmayan gosterimin an-
lamlandirilabilmesi i¢in onu tiretenle-
rin, izleyenlerin ve mekanin dikkate
alinmasi gerekir (Oguz 2000: 32). Soz
konusu gosterim, anlatici ile dinleyici-
nin kargilikli etkilesim halinde oldugu
bir iletisim stirecinde gerceklesir. Halk

bigisi Uirtinlerinin incelenmesinde ele
alinmasi teklif edilen bireysel, sosyal
ve anlat1 (Ben-Amos 1977, Ekici 2007:
130’dan) boyutlari ile iletisimin konu-
san/kaynak, mesaj/ileti ve dinleyen/
alicidan (Aksan 1995: 45; Yuksel 2006:
14-26; Yilmaz vd. 2005: 27-40; Kiran
vd. 2006: 81-90) olusan temel ti¢ unsu-
runun oOrtiistiiriilebilecegi gésterimin
saghikli, anlamli ve etkili bigimde ger-
¢eklesmesinin belirleyicisi, anlatan ve
dinleyen arasindaki baglantiy1 kuran
mesajin mahiyetidir. Burada mesaj,
toplumun ortak bellek turtnlerinin ak-
tarildigr (Oguz 2007: 6) aym referans
grubuna ait, ayn1 dili konusan, benzer
degerleri, inancglar: ve gegmise ait bil-
giyi paylasan ve aym kodlar sistemine
ve sosyal iligki i¢in gerekli isaretlere
sahip (Ben Amos 2006: 36) olan hem
anlaticinin hem de icra ortaminda
bulunanlarin yerel agiz 6zellikleriyle
konustugu dil anlaminda kullanilmis-
tir. Konusanin ve dinleyenin ortak
iletisim diline sahip olmasi, birincil
merkez olan masalcinin zihninden
aktarilanlarin  dinleyici tarafindan
¢oziimleme, anlama ve anlamlandir-
ma igleminin aninda gergeklesmesini
saglar. Bu nedenle, sozli kaynaklar-
dan derlenen masallarin baglama ait
soz konusu ortak iletisim birimlerinin
anlamlarinin bilinmesi ve bununla il-
gili verilerin elde edilmesi 6nemlidir.
Ornegin Tokat masalcilari, evlenen
masal kahramanlarini digin térenin-
den sonra “igeri atarlar.” Ol¢tunli
Turkce’de “hapsetmek” anlaminda-
ki “igeri atmak” deyimi, Tokat masal
anlaticilar1 ve dinleyicilerinin iletigim
kodlarinda, s6z konusu anlama ilave
olarak gelin ile damadin “gerdek oda-
sina konmas1” anlamindadir. Yine
Tokat y6resinde arastirma yapan bir
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halk bilimcinin “hayvan” kelimesinin
ayn1 zamanda -bilhassa Alevi-Bektasi
kultir gevresinde- “esek” i¢in kullanil-
digin1 bilmemesi ya da kaydetmemesi,
hem kendisinin hem de konuyla ilgili
incelemeyi okuyanlarin sz konusu
kelimeyi farkli yorumlama ihtimalini
doguracaktir.

Anlaticinin  yoreye 6zgl, icinde
deyim ve atasozlerinin de bulundu-
gu soyleyis oOzelliklerini kullanma ve
bunlar1 anlatiya isleme becerisi, onun
uslibunu olusturan temel unsurlardir.
Tokat masal anlaticilarininicra aninda
kullandig1 “avuhdurmah, badal, eme,
galhigsmah, gosma, gufntlemek, helki,
helle, heeri, kesik, 6imek, safitmabh,
siracalu, sohranmah, sorutmah, soyha,
ecug, tohmabh, gelesdani, siibiirkeyinen,
garlya goyanaca, analigina_alince,
varduhlaman, adam bi gaba_asiye
su_aba, surdan_ari, agsi_etek, af
yani olmah, cayirt1 vermek, sikut
gecmek, feri kesilmek, su dokinmek,
agz1 varmamah, goz gahmah, gayim
gazuga binmek, daban vermeg...” gibi
yoreye oOzgu kelimeler, deyimler ve
soyleyis bicimleri anlatici ile dinle-
yici arasindaki iletigimin saghkl ve
anlamli bir sekilde gergeklesmesini
saglayan ortak kod unsurlarindan ba-
zilaridir.

Anlaticimin  Gsltbunun sekillen-
mesinde etkili olan bir diger unsur
ise dinleyici toplulugunun niteligidir.
Ortamda bulunan dinleyicinin yas,
cinsiyet, sosyal statii gibi nitelikleri
ile anlatic1 ve toplumun deger yargila-
r1, masalin dokusunu olusturan sézel
yapida degisiklik yapilmasini zorun-
lu kilarak uslibun farklilagsmasina
yol acar. Mesela “Gulbeser, Alacalar
Kirk Bese Karacalar Ellisere, Uziim-

ci” adlariyla dort ayr1 kaynak kisiden
derlenen masalin kahramanlarindan
tzlmcinin sozlerindeki argo sézlerin
soylenip séylenmemesi icra ortaminin
niteligi ve anlaticinin deger yargilariy-
la ilgilidir.

Gortusmenin gerceklestirildigi or-
tamda kadin ve erkeklerden olusan
kalabalik bir dinleyici kitlesi 6niinde
masal anlatan K-X,, ilgili epizotta ma-
sal kahramani tizimciiniin “Alacalar
girh besere/Garacalar elltigsere/Babani
geddi Gulbesere/Nenni yavrum nenni
nenni./Cih sepedden ¢ih sepedden/Gor
gozlifitinen gor depeden/Gozifi gorsiin
inan artuh/Nenni yavrum nenni nen-
ni.” seklindeki s6zlerini ezgilendirerek
dile getirirken kaba ifadeleri s6ylemez.

Bes erkek ve bir kadin dinleyici-
nin bulundugu mekanda masal anla-
tan K-X,, masali bilen dinleyici erkek-
lerden birisinin ilgili epizotta cinsel
igerikli kufiir kullanmas: tzerine, or-
tamda kadin bulundugunu belirterek
“Ben onu demiyim. Sen de bek acuga
vurma canmim! (...) yaninda o laf dentir
mi simdi?” sézleriyle onu uyarir. Ma-
sal kahramani tziimcinin soézlerini
“Uziimii duddum biike./Babafii dud-
dum yiike./Anan doymaz bilmem neye.
Ala_itler girh besere./Baban geddi
Gulbesere./Anan, igde oruyu seydi-
ye, soyliilyemiye tabi adam.” seklin-
de ifade ederken anlaticinin yaptig: ki-
sitlama yeniden iiretilen metnin s6zel
dokusunda eksilmeye sebep olmustur.

Kaynak kisinin istegi
arastirmacidan baska kimsenin bu-
lunmadig1 goriisme ortaminda masal
anlatan K-X,, ilgili bolimdeki kaba
sozleri ifade etmez. Duvarda asili du-
ran saz1 alip tirkid sdylemeye basla-
yan Uzlimcinin sozlerini “Garsudan

uzerine
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¢thdim tzUm ilen./Salkim salkim du-
zim ilen./Gordin miu iki gozun ilen./
Gordin miu hasda hatunu.” diyerek
ifade eder. Bu durum kaynak kiginin
dindarhgiyla iligkilendirilebilir.

Goriisme aninda arastirmacidan
bagka kimsenin bulunmadig1 K-X, ise,
masal kahramam tizimcinin so6zle-
rinde herhangi bir kisitlama yapma-
dan “Uztimii dokdiim biike./Babaiii
vurdum yike./Anaii ganmiyo c¢iike./
Nenni avradini s..digimin ¢ocugu nen-
ni.” Sindi ikinci turkusiine bashyo:
Baban gotiirdi iki dene it enigi./Sar_iti
verdi on bese./Gar_iti verdi yirmi bege./
Ne diyon lan avradim s..digimin herifi
gozlUfiinen gordigun ige./Nenni avra-
dini s..digimifi ¢gocugu nenni.” gseklinde
dile getirir.

Masal anlaticisinin tslibunu be-
lirleyen bir diger 6nemli unsur ise,
jest ve mimiklerle desteklenerek se-
ving, korku, saskinlik, kizginlik, nese,
tzuntd, mutluluk gibi duygularin dile
getirilmesini saglayan siire, sinir,
durak, vurgu, ton ve ezgiden olusan
parcalaristii (suprasegmental) birim-
lerin (Cogkun 2000: 126-130) etkili bir
sekilde kullanilmasidir. Beden diliyle
desteklenip vurgu, ton ve ezgiyle siis-
lenerek gergeklestirilen bir icra sonu-
cunda akicilik saglanmakta, anlatim
gig¢lendirilmekte, dinleyicinin dikkati
artirilmakta ve boylece masal ortami
daha keyifli hale getirilmektedir. Or-
negin, masal kahramanlariyla birlikte
olaylar1 kendisi yasiyormus gibi masal
anlatan K-192, “Elif gafay1 uzadiyo ki
kupe, cazu garis1 hemen Elifin baca-
andan dutuyo kupifi i¢ine yitiyo. Bi
de Yasin ohuyo. Haydi gotiine gamgiyi
vuruncu cihiyo haviya. Vaazzzz! Yal-
laaah! Géddiiii! Elif géddi. Mahmud

uyuyo. Elif ejdarha seherine éndi,
padigsan yanina.” sozlerini ifade eder-
ken parcgalariistii birimlerle beden di-
lini etkili ve uyumlu bir sekilde kulla-
narak hem kendisi ¢ok keyif almakta
hem de dinleyicileri adeta masalin igi-
ne cekmektedir.

2. Masal Mekaninin Yerelles-
mesi

Anlatici, masalda olaylarin ce-
reyan ettigi yerleri, yasadig1 yerle-
sim birimindeki veya bolgedeki ta-
nmidigr bildigi cografi mevkilerle ve
mekanlarla iligkilendirip yerellesti-
rir (Kumartaghoglu 2009; Gultekin
2014). Benzetmeye dayali yapilan bu
somutlastirma mekan 6zdeslestirmesi
olarak adlandirilabilir. Anlatici, yap-
t1g1 somutlagtirmalarla masali zaman
itibariyle bulundugu ana indirgeyerek
onu mekansizliktan ve zamansizliktan
kurtarmig olur. Diger bir deyisle ma-
salin kahramanlarini, olaylarini, olay-
larin cereyan ettigi mekanlar1 ve diger
unsurlar1 hayalden gergege indirge-
mis olur. Boylece anlatici, masal kah-
ramanini ve mekanini kendi yasadigi
cografyanin bir parcas1 haline getirir.
Anlaticilarin, masal mekan ile yasa-
dig1 cografya arasinda iligski kurarken
kullandig1 “senin anlayacagin ayni
... gibi” (Giltekin 2014: 55-56) gecis
sozlerinden farkh olarak Tokat masal
anlaticilari, benzerlik iligkisi kuran
“gibi” edatinin 6niine veya sonuna ye-
rel cografi mevki ve mekéan isimlerini
eklerler. Icra aninda yaygin olarak “...
gib1”, “bizim gu... yer gibi,” “diyelim
bizim ... yol ayrimi,” “Mesela buradan
giderken giderken ... varinca,” “Mese-
la, getiriyor buraya.”, “Bizim ... gibi bir
pinarin bagina oturmus.”,“Bizim su ...
gibi yerde kavusuyorlar.” yapisindaki
iligkilendirme sézleri kullanilir.
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Bunun yaninda, benzerlik ilgeci
kullanilmadan ve yerel oldugu belir-
tilmeden masal metninin s6z dizim-
lerinde “Niksar’a gotiuriuyu.”, “Herif
Bogama’ya varacah yav!”, “Talazan’a
varmiglar simdi.”, “O g1z da Ladig’e go-
cuya vardi demis.”, “Bi at ¢ihiye emme
Fatlu Bogazi'ndan geliye.” seklinde
mahalli isimler gegebilmektedir.

Anlaticilarin masal mekéanini ye-
rellestirirken kullandig1 ifade bi¢im-
lerinden bir digeri de “Niksar yahut
Tohat padisahi”, “Isde, Almus’da iis
gasab varimig.”, “Mesela su yahinimiz-
da gomsu koyt var, Odaba [Sevindik]”,
“Bunu yahacaam deyin gotiiriiyo, me-
sela bizim yayhya diyek, Camlhg’a
gotlruyo.”, “Evleniyo, Bereketli bl
bi koyden evleniyo, yahin bi koyden.”
bigimindeki ara soézlerdir.

Masal mekaninin somutlastirilip
yerellestirilmesinin ¢esitli iglevleri
vardir. 1k olarak dinleyicilerin, ma-
sali sanki kendi yasadiklar1 bolgede
“olmus gibi” algilamalarini1 saglamasi-
dir. Masal anlatim ortaminda, somut
islemler déneminde veya bu dénemin
sonlarinda olan ¢ocuklarin da bulun-
dugu dikkate alindiginda, anlaticinmin
yapmis oldugu mekéan somutlastirma-
larinin, dinleyicilerin masal olaylarini
anlamlandirmalarin1  kolaylastirdig:
soylenebilir. Ikinci olarak masalin
fantastik diinyasinda belirsiz bir za-
manda ve mekanda cereyan eden olay-
larin, dinleyicinin zihninde “anhik”
olarak canlandirilmasiyla onlarin da
icraya dahil edildigi s6ylenebilir.

Anlaticilar, tahayytl ettigi masal
mekamn ile yasadig1 yoredeki bir yeri,
fiziki ozellikleri acgisindan iligkilen-
direrek ozdeslestirir. Ornegin K-12,
“Tek Gozli Dev’ masalinda “Devimiis

emme boyuna goyun ¢ogaldurmus, go-
yun gudermis. Dag altinda béyuuuk bi
maara varimis. Maariya doldururmus.
Yeralt1 Cargis1 gibi boyiik mara.” s6z-
leriyle belirttigi devin yasadigr maga-
rayi, Tokat Yer Alt1 Carsis1 ile 6zdes-
lestirir.

Bir anlatici, anlattigi her masalda
mekan yerellestirmesi yapmaz. Orne-
gin K-3'iin anlattigi on masalin sade-
ce bir tanesinde yerel cografi mekan
olarak Tokat ile Turhal arasindaki
“Kazova’nin ismi gegmektedir.

Masal mekanlarinin yerellestiril-
mesi anlaticidan anlaticiya farklilik
gosterir. Bir masalin benzer metni-
ni anlatanlardan biri daha fazla yer
adlarim1 yansitirken digerleri ¢ok az
yansitmakta; bazilar1 ise hi¢ yansit-
mamaktadir. Hatta bir anlatici, aym
masali iki defa icra ettiginde dahi
mekan yerellestirmesinde degisiklik-
ler olabilmektedir. Bu durum, anla-
ticimin o anki psikolojisi, aklina gelip
gelmemesi ve dinleyicinin etkisinin
olup olmamasiyla ilgilidir.

Ornegin K-19 ile K-3, “Akill1 Og-
lan ile Deli Oglan” masalinda mekéan
yerellestirmesi yapmazken K-11 yap-
mistir. Hatta K-11'in iki kez anlattig:
masalin birinci ve ikinci metni ara-
sinda farklhilik gorilir. Deli kardesini
evde birakan akilli oglanin digiine git-
tigi kéyln ismi ilk anlatimda, “Bi bas-
ka koyde dugiin varimis. Ben dugiine
gediyom diyo, bu dugiine getmesem
olmiycah.” ciimlelerinde oldugu gibi
mekan belirsiz iken ikinci anlatimda
“Sindi Benli koyiinde dugiin vari-
mis. Benli’deki, dugiin de bu ahullu
oglanmiii ¢oh samimi bi arhadagimii du-
gunliymis.” ciimlelerinde goruldigu
gibi Benli Koyt olarak yerellestirilir.
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Anlaticilar, masal kahraman-
larimin  yolculuk yaptig1 glizergahi
da yerellestirir. Bunun tipik 6rnegi,
Tokat'in Camlibel yoresinde dogup
blytliyen ve il merkezinde goérisilen
K-16'nin “Arap Uyandi” adiyla anlatti-
g1 masalda gorilir. Kaynak kigi, ma-
sali anlatirken bulundugu il merkezi-
ni, masal kahramaninin yolculugunun
baslangi¢ noktasi alir. Tokat’tan ¢ikip
Sivas istikametine giden masal kah-
ramaninin giizergahi Geyras Bogazi,
Yatmis kéyii, Thsaniye koyii ve nihayet
Camlibel Gegidi'nin zirvesidir. Anlati-
c1, dénis yolculugunda ise masal kah-
ramaninin Geyras Bogazi’na gelisine
kadar ad1 gecen diger yerlesim birim-
lerini zikretmez.

3. Masal Kisilerinin Ozdesles-
tirilmesi

Masal kahramanlari, sosyal ha-
yatin hemen her tabakasina mensup
kigilerdir (Sakaoglu 2002: 164-196).
Anlatici, masalin hayali kisilerini
belirsiz alemden ¢ikarip gercek din-
yadaki yerel kigilerle goruniir kilip
ozdeglestirmektedir. Bu tir 6zdes-
lestirmeler kimi zaman kahramanin
adiyla bilinen masalin isminde de ya-
pilabilmektedir. Tokat masal anlatici-
lar1, masal kisilerini kendisi, ortamda
bulunan birisi veya yoredeki tanidigi
kisilerle fakirlik, zenginlik, kurnazlik,
akillhilik, ahmaklik, ihtiyarlik, genglik,
gocukluk vb.. yonlerden iliskilendirip
ozdeslestirirken 1ilgili c¢alismalarda
(Sakaoglu 1999: 132; Baggoz 2013: 91)
belirtilen “benim gibi” s6ylem bigimine
ilave olarak “...senin gibi...”; “Ayni1 bi-
zlm su...gibi1” s6z kaliplarimi kullanir.
Masal mekaninin yerellesmesinde ol-
dugu gibi sahislarin 6zdeslestirilmesi
de icra aninda anlik yapilan bir tutum
olarak goriilmektedir. Clinkl her ma-

sal anlaticisinin, anlattigi her masal-
da kargilagilan bir durum degildir.

Anlatici, masal kahramani ile
kendisini  6zdeslestirirken  K-15'in
“Cihmis yola, gederkene, bizim su ko-
yin altindaki dere gibi bi dereye gelin-
ci, benim gibi bi arhadasa rasgelmis.”
ciimlesindeki gibi yar1 bagimsiz bir
ara sozle ifade eder.

Masal kahramanlari ile yerel ki-
giler arasinda kurulan benzerlik ilig-
kisi bir ara sozle belirtildikten sonra
ozdeslestirilen sahsin ismi, masalin
ilerleyen bolimlerinde artik metnin
ctimleleri i¢inde ifade edilir.

K-20, “Kumdan Urgan” masalin-
da genclerin sakladig1 ihtiyar adami
“boyle bi ...Aga diyelim.” ara soziiy-
le, orada bulunan komsusu ...Aga’ya
benzetir. Masalin devaminda “Bu
gumdan ip olmaaaaz! Ne yapacaz ne
yvapacaz? Gedek demigler, yash
Aga’ya danigsah, demigler.” s6zlerinde
goruldiga gibi masal kahramamyla
ozdeslestirilen ...Aga’nin ismi metnin
i¢inde yerini alir.

Masal kahramanlariyla yapilan
ozdeslestirme, anlatici ve dinleyici
arasinda etkilesimli bir iletisimin ku-
rulmasinmi saglar. Boylece, dinleyiciler
de masalin icrasina dolayli da olsa
dahil edilmis olur. Alan arastirma-
s1 stirecinde dogal ortama en yakin
yapay ortamda goriuisulen kaynak ki-
silerden K-11'in icrasi etkilegimli ic-
ranin iy1 6rneklerindendir. K6y muh-
tarinin ailesiyle birlikte komsu kadin
ve erkeklerden olusan dinleyici kitlesi,
2012 yilinin ocak ayinin bir gecesin-
de kendiliginden bir araya gelmistir.
K-11 icra aminda kendisi, oradaki
kiiciik cocuklar, komsu erkekler, ka-
dinlar ve ortamda bulunmayan esi ile
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masal kahramanlarini en ¢ok 6zdes-
lestiren kaynak kisidir. Soz konusu
ozdeslestirmeleri yaptiginda dinleyici-
lerin dikkatlerinin daha ¢ok yogunlas-
t181, olumlu ya da olumsuz tepkilerde
bulundugu ve ortamin ¢ok daha eglen-
celi hale geldigi gézlenmistir.

4. Inang Sistemi ve Deger Yar-
gilar

Anlaticilar, sosyal c¢evrelerinden
tamamen bagimsiz ve degerlerinden
soyutlanmisg; yalnizca metin aktaricisi
olarak diistiniilemez. Onlarin biyogra-
fisi ve yetistigi sosyal cevre hakkinda
elde edilen verilere dayanarak met-
ne iglenen sézlerin yorumlanmasiyla,
toplumun deger yargilar1 ve inangla-
r1 hakkinda bazi sonuglara ulagsmak
mumkiin olabilmektedir. Gunlik alig-
kanliklar: veya dindarhigi sebebiyle bir
sekilde Tanri’min [Allah’in] adin1 anan
(Azadovski 2002: 55) masal anlaticila-
r1, kendisinin ve i¢ginde bulundugu top-
lumun inang¢ sistemini, inaniglarini,
deger yargilarini icraya ve dolayisiyla
metne yansitir. Anlatici bunu yapar-
ken bazen ara sozlerle agiklayici bil-
giler verir bazen de dogrudan metnin
sozleri i¢ine yerlestirir. Metinden ba-
gimsiz olarak kabul edilse de bilgi ver-
me, géris bildirme, yorum yapma ve
her tirla elestiriyi yapabilme imkam
saglayan ara sozler (Basgoz 2006), an-
laticinin performansini etkilemesiyle
ve metnin yeniden sekillenmesinde-
ki igleviyle 6nemli rol oynamaktadir.
Inamslarla ilgili unsurlarin bir kismi-
nin ara sozlerle dile getirilmesi, din-
leyici ile birlikte icra baglaminin bir
butunlik i¢inde olmasimi saglar. Bu
sebeple, metinden ve icradan bagimsiz
diisinulmeyip, anlatmalar arasindaki
farkliligin nasil ortaya giktiginmi belir-

lemek i¢in ara sozlerin kaydedilmesi
onemlidir (Ekici 1998: 29-30).

Tokat masal kahramanlarinin
“glcliikleri agabilmek i¢in abdest alip
namaz kildiktan sonra Allah’a yalvar-
masi; imamlik yapmasi; ezan okuma-
s1; namaz kilmasiv/kildirmasi; orucunu
tutmasi; hacca gitmesi; zindana atilsa
dahi padigsahin kizini kendisine asik
edecek kadar Davudi bir sesle Kur’an
okumasi; devleri o6ldirebilmek igin
Allah’in ismini anip [besmele cekip]
dua etmesi; kimsenin bilmedigi Ism-i
Azam duasim bilmesi ve onun kuv-
vetiyle iki tonluk ‘Tlogu’[silindir tas]
kaldirip gk katina ciktiktan sonra
oradan atip disman kalesini yikma-
s1; Allah’in emri Peygamberin kavliy-
le kiz istemesi; dinl nikdh kiymasi;
ibadetlerini ihmal etmeyecek kadar
dindar olmasi; ¢ocugu olmasi i¢in yal-
varanlarin, riyasinda Allah’in sesini
isitip mijde almasi; karsilastigi diger
masal kahramanlariyla, hatta masa-
lin insan disindaki varhiklariyla Islami
ustle goére selamlagmasi...” gibi dini
uygulamalari, baglamin inanis bigimi
hakkinda bilgi verebilmektedir.

K-144n “Alin Yazis1” masalinin
kahramani Arap’in giinegle “Selamun
aleykum gun, gunes diyo! Ve aleykum
selam insanoglu!” ve K-18in “Felek”
masalinda fakir adamin, karsilastig
kurtla “Selamun aleykum, gurt. Aley-
kum selaaaaam.” diyerek selamlas-
mas1, masal kahramanlarinin, insan
digindaki varhiklarla da Islami usile
uygun selamlagmasinin o6rneklerin-
dendir.

Alevi-Bektasi kultir cevresinde
Hz. Ali’ye karg1 duyulan derin sevgi ve
saygimin yansitildigr K-5'in anlattig:
“Hz. Ali, Yilan, At, Okiiz ve Tilki” adli
masal bu konuda ilgin¢ 6rneklerden-
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dir. Masalin benzer metinlerinde yilan-
la kars1 karsiya gelen ve herhangi bir
kimlik altinda belirginlegtirilmeyen
“adam/insan”, K-5'in anlatiminda Hz.
Ali olarak karsimiza ¢ikar. Kaynak ki-
sinin alatimina gore, Hz. Ali “duldale”
binip giderken yolda kargilagtig yilam
terkisine alir. Yilan, Hz. Ali’yi sokmak
ister. At ve okiiz, yi1lana kesinlikle sok-
masini, tilki ise Zifikar'in uzunluguna
ulagmas1 sartiyla sokabilecegini soy-
ler. Yilan uzadik¢a Zilfikar uzar. So-
nunda yilan kopar.

5. Gelenek ve Gorenekler

Masallar, anlaticinin yasadigi yo6-
renin gelenek-goéreneklerini de yansi-
tirlar. Tokat masallarinda, masalin
konusu olacak kadar genis bir yer
isgal eden (Sakaoglu 2002: 265) gele-
nekler arasinda evlilik térenlerinin ilk
sirada oldugunu sdylemek miumkiin-
diir. Hayatin gegis evrelerinden biri
olan diigin ve onun cesitli agamalari
masallarda yerellesmis olarak karsi-
miza cikmaktadir. Evlilik adetlerinin
yer aldigi masallarda, bu asamalar-
dan en az birisi mutlaka bulunur.
Bir anlaticinin masalinda bu siirecin
biutin asamalarina rastlanmayabilir.
Baz1 anlaticilarin masallarinda ise
bu asamalarin birden fazlas1 gorile-
bilir. Tokat yoresinden tespit edilen
masallar incelendiginde evlilik stireci-
nin agamalar1 biitintyle ortaya ¢ika-
bilmektedir. Tokat masallarinda “kiz
begenmekle” baglayip “kiz istemek/
dintr gitmek”, “s6z kesmek”, “nigan”,
¢eyiz gorme”, “dugun” ve “gerdege gi-
rildikten” sonraki on bes giin icinde “el
Opmeye gitmekle” tamamlanan evlilik
slirecinin en son asamasina kadar ya-
pilan biitun ritieller ve uygulamalar
yore adetlerine uygun olarak gercek-
lestirilmektedir.

K-10un “Sigiremin Ug Kiz ile
Padigahin Oglu” masalinda kiz be-
genmeye gitme, dinlr olma, asbogaz
gonderme, digin merasimi, gelin gor-
meye gitme ve gelin ile damadin “igeri
atilma” asamalar1 ve ritielleri yerel
adetlere uygun yapilir.

K-6nin “Karga Ciicigi” masa-
Iinda “duntrlik, digin, gelinin atla
gotirilmesi ve gelin bakmaya/gérme-
ye gidilmesi”, yorenin téresine uygun
gerceklestirilir.

Masal anlaticilarinin  yetigtigi
dénemlerde, kiz istemeye gidilirken
damat adayimmin bulunmamasi1 adeti,
K-13'iin “Fakir U¢ Kardes [Keloglan]”
masalinda goralir.

K-14, Niksarin Gilinebakan Bel-
desi'ndeki diuglnlerde, gelen misafir-
lere, icerisinde leblebi, seker, findik,
fistik, badem gibi gerez ve gesitli yiye-
ceklerin bulundugu agz1 kapali “hos
geldin tabag1” gotlirtilmesi ve misafir-
lerin de bunlar1 yedikten sonra taba-
g1n i¢ine “para” birakma adetini “Alin
Yazis1” masalina igler ve bu gelenegi
metinden bagimsiz olarak ayrica agik-
lar.

“Bayram hazirliklari, bayram na-
maz1 kilma ve bayramlasma; 6lenin
arkasindan can yemegi verme; olen
kiginin cumasini yapma, 6leni dardan
kurtarma yemegi verme ve 6len igin
Yasin [Stresini] okuma/okutma...”
gibi ornekleri gogaltilabilecek uygu-
lamalar Tokat masallarina yansiyan
yerel adetlerden bazilaridir.

6. Sosyal Hayat ve Giinliik ilis-
kiler

Toplum hayatim1 etkileyen ve
halkin ortak belleginde derin izler bi-
rakan bazi sosyal olaylarin masallara
aksettirildigi gorulir. Masallarin ge-
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killenmesinde 6nemli bir unsur olarak
karsimiza c¢ikan bu tir 6geler ancak
baglamin tarihi, kiltirel ve sosyo-
psikolojik temellerinin arastirmasiyla
tespit edilebilir.

Ornegin Tirk halkinin hafizasin-
da derin izler birakan “Gglir” vergisi
olgusunun K-9un anlattig1 “Keloglan”
masalina yansidigr gorilur. Kaynak
kisinin anlatiminda, topladiklar: “6g1i-
ri [bugdayi]” kagniyla gotiiren ti¢-bes
kisiyi bir gece misafir eden Keloglan,
kurdugu plan sayesinde ¢kiizlere, kag-
nilara ve toplanan 6stire sahip olur.

Anlaticinin  deneyimlerine bagh
olarak masal kahramanlar1 giinlik
yagantisinda bazi meslekleri icra ede-
bilmektedir. Anlatici, boyle bir durum-
da meslek hakkinda bilgi vererek onu
aciklama geregi duyar. Ornegin K-2,
“Kumdan Urgan” masalini anlatirken
“urgan” kelimesinin ¢agrisim yapmasi
tizerine “Evvelden urgancilar olurdu.
Onlara mazmancilar derduk biz. Ben
de kendim onnardan ¢oh urgan yaptir-
dim. Taa ezelden, evvelden.” ara soz-
leriyle meslek hakkinda bilgi vermek-
tedir.

Gegmigte yore insanin yasantisini
etkileyen en énemli meselelerden biri
de cesitli saglik sorunlariyla ugragsma-
sidir. “Tin Tin Kabacik” masalini anla-
tan K-12nin “Us dene g1z almis yani-
na. Gizlar onun gafasindan ahllarmas.
Kuliifig olur, demur kuliiigunen gafa-
sinmin bitlerini girallarmis. Tavuh gibi
gafasinda bitler varmig. Evelinin biti
¢oomus.” sozlerinde goruldigi gibi
toplumun bilingaltina yerlesen sosyal
sikintilar metne iglenmistir.

Bunlara ilave olarak “gelin-kay-
nana iligkisi, misafir agirlama adabs,
hali ve kilim dokuma, sac kurup gozle-

me/katmer/igkefe pigirme” gibi giinliik
yasant1 ve sosyal iligkilerle ilgili daha
bir¢cok ayrinti masallarda yer almak-
tadur.

7. Arac-Gerec¢ ve Egyalar

Masal kahramanlar: cesitli isleri
yaparken anlaticisimin ginlik haya-
tinda kullandig1 ve yasadigi boélgede-
ki arag gerecleri kullanir. S6z konusu
esyalar, masalin anlatildigi baglami
gostermesi bakimindan 6nemlidir (Sa-
kaoglu 2002: 232).

Anlaticilarin  cogunlukla ge¢mis
yasantisinda kullandiklar1 yerel arag
gereglerin ve glinlik iglerde kullanilan
esyalarin Tokat masal metinlerinde
yer aldiklar1 goriliir. Aydinlatmadan
miizige, giyimden yiyecege, tarimdan
temizlik maddelerine kadar masal
kahramanlarinin kullandig1 “agurma
[kulplu kiigiik kazan], boyunduruh,
bulgur kazani, ¢it demiri, gozel/hal-
bur, gugum, helki, 1g, kara sakiz, ka-
val, kelek, kil, komiis kagnisi, kulek,
kulting, log, mudul, sohu tasi, su ka-
baga, tilik/tuluh, tis/idare, urgan, uven-
dire, zelve...” gibi yerel arag gerecler
bunlardan bazilaridir.

K-3t4n “Hilhili ile Daddandili”
masalindaki kizlar, ¢cesmede hali ve
kilim yikarken, ge¢miste Tokat yore-
sinde temizlik maddesi olarak kullani-
lan ve Resadiye ilgesinde giinimiizde
hala tretilen “kil” kullanirlar.

K-7nin [Ali Cengiz Oyunu] masa-
linda, her tiirli sanati 6grenen masal
kahramani gocuk, 6kiiz kiligina girip
cgiftgiye satilir. Cocuk, babasi ¢ift¢inin
yanindan ayrildiktan sonra “zelveyi”
kirip “boyundurugu” atar ve onun ya-
nina gelir. Katir kiligina girip babasi-
nin sattig1 kervancilardan oglanm alan
Hoca/Dervig, oglanin sirtina binip
“mudul” diirte dirte gotirir.
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8. Yiyecek-icecekler

Anlaticilar, yetistigi  yOrenin
yemeklerini ve yiyeceklerini masal
kahramanlarina da yedirir. “Katmer,
pancar (yenebilecek ot cesitleri), isge-
fe, fetil, delikli ekmek, firin gombesi
(k6mbe), kul gombesi/¢oregi, degirmen
¢oregi, gilik, gemiig, bazlama, tirit vb.”
dile getirilen baz1 yerel yiyeceklerden-
dir. Masallarda yemek kiilturuyle ilgi-
li ¢esitliligin az oldugu ve bunun teme-
linde de masal anlaticilarinin yetistigi
doénemlerde yasanan yoksullugun bu-
lundugu séylenebilir.

Masal kahramani Alicik [Kelog-
lan], Almuslu anlaticidan “iggefe” ve
“bazlama”, Erbaali anlaticidan “de-
likli ekmek”, Artovali anlaticidan “fe-
til”, Zileli anlaticidan “yufka”, Tokat il
merkezindeki anlaticinin dilinden de
“katmer” yer.

“Karga Cucugl” masalinin kadin
kahramanlari, K-6nin yoresindeki
kadinlarin yaptig1 gibi yaziya-yabana
giderek “pancar” toplayip yemek ya-
parlar.

Orneklerine az rastlansa da ma-
sal kahramanlarinin hayvanlari, an-
laticilarin bélgesine has olan hayvan
yiyecekleri yer. “Purg”, “alaf” ve “yore”
bunlardan bazilaridir. Mesela K-17,
“Keloglan ile Aga” masalinda, degir-
mencinin Okiizinin “yore” yemeye
aliskin oldugunu “Sindi o arada, okuz
de, gendii okuzii, yore yemiye alismis
degarmene géderimis iki de bi, o6kuz
oruya.” sozleriyle ifade eder.

9. Bitki Ortiisii

Masallarda, anlaticilarin yasadig:
yoreye 0zgi bitki turlerine de rastlan-
maktadir. Tokat masallarinda, az da
olsa yorenin bitki értiist tiirlerini gor-
mek mimkiindiir. Ornegin K-3’iin an-

lattigr “Akilli Kardes ile Deli Kardes”
masalinda deli oglan, payina disen
inegi, agaclarin purglar1 ile beslen-
mesl i¢in ormana goéturip “girgenlik”
alana birakir. Masalin benzer metnini
anlatan K-19'un anlatiminda ise deli
kardes payma diisen diveyi “armut”
agacina baglar.

Tokat masallarinda tespit edilen
“geven/keven, ardig, ¢gam, c¢alt1 tikeni,
pur, pelit, elma, tzim...” diger bazi
meyve ve bitki tirlerindendir.

10. Giyim-Kusam

Anlatici, dinleyici ve baglamla il-
gili bilgilerin ses kayit cthazi, kamera,
fotograf makinesi gibi teknik arag ge-
reclerden yararlanmip kaydedildikten
sonra, dokuyu olusturan dil 6zellikle-
rinin korunarak yazilmasi (Ekici 1998:
26-27), Tokat masal anlaticilarinin ye-
tigtigi kiltirel yapiya ait geleneksel
kiyafetlerin ve onlara bagl uygulanan
adetlerin masallarda tespit edilmesi-
ni saglamigtir. Anlatici, icra aninda
masal kahramanlarinin giyim tarzini
genellikle “elbise”, “sapka”, “pantolon”
gibi genel isimlerle ifade eder. Buna
karsilik “serpos/serposluk”, “yasmak
tutmak”, “yasmak ¢cekmek”, “ptuskulli
sapka” ve “alli, yesilli, altinli, giimis-
i elbiseler [gelinlik]” gibi anlaticinin
kullandig1 dil birimleri, yoreye 06zgi
geleneksel giyim tarzini yansitir.

Ornegin K-3’in “Ahmet, Mehmet
ve Celil Kardegler” adiyla anlattigi
masalin kahramani Celil, dev karisini
firina ittikten sonra onun elbiselerini
glyinip “agzina yasmak g¢eker.” Dev,
kardesleriyle geldiginde Celil tanin-
mamak icin “yasmak tutup” isaret-
lerle anlagsmaya calisir. Dokuya ait,
“yasmak” soziintiin sosyal cevredeki
kiltirel anlami, kadinlarin geleneksel
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bas baglama tarzidir. Giiniimtizde bil-
hassa Tokat’in kirsal yerlesim bolgele-
rinde evli kadinlarin hala uyguladigi
bu bas baglama bi¢imi, bir kadinin
evli olup olmadiginin da semboludiir.
Tokat yoresinde sézlenen, nisanlanan
ya da evli kadinlar basortisini “yas-
mak” tarzinda baglarlar.

K-19un “Oduncu” adini verdi-
g1 masalda, halkin su alabilmesi igin
siras1 gelen padisahin kizi, “elleri ka-
nalanip” “alli, yesilli, altinli, gimiusli
elbiseler” giydirilerek goturulir. Bu
giyim-kugsam bi¢imi, beyaz gelinligin
yayginlasmasindan o6nceki dénemler-
de Tokat yoresinin geleneksel “gelin”
kiyafetidir. Kaynak kigilerden K-22
de, giinlik yasantida artik giymedik-
lerini fakat 6zel ve anlamli giinlerde
giydiklerini belirttigi geleneksel kiya-
fetiyle masal anlatmigtir.

Sonucg

Tokat yo6resinden derlenen metin-
lerin ve yapilan kayitlarin incelenmesi
neticesinde, basta dil bakimindan yo-
renin soyleyis ozellikleri olmak tizere
yiyeceklerden bitki ortiisiine, inanis-
lardan sosyal olaylara, cografi 6zellik-
lerden sahislara, ginliik toplum iligki-
lerinden arag gereclere kadar hemen
her alanda yoreye 6zgu kultiur 6geleri-
nin masallara iglendigi tespit edilmis-
tir. Anlatic1 ve sosyal cevresiyle siki
baglilign bulunan masallardaki yerel
unsurlarin sosyolojik, kilturel, siya-
s1, psikolojik, tarihi, cografi, inang, 6z
yagsanmigslik vb. temellerinin ayrintili
bir sekilde arastirilip tahlil edilmesi,
masalin toplumsal iglevlerinin daha
iyl anlagilmasina ve anlamlandirilma-
sina imkan vermektedir.

Arastirma ve incelemeye esas ali-
nan yontemin temel kavramlarindan
biri olan “doku”ya ait unsurlardan

yerel dilin séyleyis bi¢imini hari¢ tu-
tarsak, bilhassa masal cografyas: ile
sahislarinin yerellestirilmesinde anla-
ticilarin farkli bir tutum sergiledikleri
gorillmiistiir. Iera anindaki psikolojik
ve sosyolojik durumla iligkilendiri-
lebilecek bu hususta, anlaticilardan
bazilari, anlattigr masal sayis1 az ol-
masina ragmen yerel adlar1 daha sik
kullanirken bazilar: da ¢ok sayida ma-
sal anlattig1 halde hi¢ kullanmamaistar.
Masal gahislarinin yerellestirilmesin-
de de benzer durum sbéz konusudur.
Hatta bir kaynak kisinin ayni1 masal
ikinci kez icra ediginde dahi mekan ve
sahislarin yerellesmesinde degisiklik-
ler oldugu tespit edilmistir. Anlaticila-
rin, yer adlari ve sahislarla ilgili yap-
t1g1 yerellestirmeler c¢ogunlukla ara
sozlerle aciklanmigtir.

Masal anlaticilarinin islibunun
gsekillenmesinde kisisel deneyimin,
icra ortaminin niteliginin, dinleyici
kitlesinin yas ve cinsiyetinin etkili
oldugu goérilmuistir. Bunun yanin-
da tetral bir ortamda gercgeklestiri-
len gosterimin bagarisinda, anlatim
tslibunun olusumunda, dinleyicileri
etki altina almasinda, metnin olay or-
glusniin ilgingligi ve dikkat cekiciligi
kadar, dil dig1 unsurlardan anlaticinin
jest ve mimiklerinin, vurgusunun, ton-
lamasinin ve ezgiyi meydana getirerek
konusmasinin etikili oldugu gérilmiis-
tir. Bu sebeple ginumiizde yapilacak
halk bilimi ve masal arastirmalarinda
teknik arag-gereclerin kullanimina
daha ¢ok yer verilmeli; bunlarin in-
celenmesinde, 6zellikle dil dig1 unsur-
larin tespit edilmesinde, teknolojik
imkanlardan yararlanilmalidir. Ayri-
ca metnin olay akigsinda anlaticilarin
dile getirdigi yerel bir kelime/kelime
grubunun, geleneksel bir durumu an-
latabilecegi dikkate alinmali; metinler
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yazilirken anlaticinin dili kullanma
bi¢cimine midahale edilmemelidir. Dil-
bilim arastirmacilarinin inceleme ala-
n1 olarak diigtiniilen metnin dokusunu
olusturan dile ait unsurlar, halk ede-
biyatinin bakis acisiyla degerlendirilip
ihmal edilmemelidir.

Tokat yoéresinde birbirinden uzak-
ta veya yakinda bulunan anlaticilarin
benzer ya da farkli masal metinlerinin
her birinde, bir gelenegin, inanigin,
yeme aligkanliklarinin, kullanilan
aracg-gereclerin... bir ya da birkag¢ un-
surunun yer aldig1 tespit edilmistir.
Degisik metinlerde karsilagilan kil-
tirel unsurlarin her biri, bir yapbozun
parcgalar1 gibi bir araya getirildiginde
Tokat yoresine ait kiilterel degerlerin
-kiicik ayrintilar diginda- buytik bir
boéliminin degisim ve doniisimleriy-
le ortaya konulabilecegi gortlmiistir.
Gosterim aninda anlaticilarin zaman
zaman gecmisteki uygulamalarla gi-
numiizdekileri kiyaslayan acgiklama-
lar yapmasi, icranin gercgeklestirildigi
sosyal cevrenin oOzelliklerinin ayrin-
tili kaydedilmesi gerektigini goster-
mektedir. Bu baglamda bir yo6renin
masallarinda ve genel olarak halk
anlatilarinda yerel unsurlarin tespi-
tini amaclayan incelemelerde, farkli
kaynak kisilerin anlatilarinin dikka-
te alinmas1 daha kapsamli bir sonuca
ulasilmasini saglayacaktir.

Olay Orgiistiniin 6zlinu olusturan
sevgi, saygi, sabir, akli kullanma, ada-
let, ihanet, kiskanclik, iyilik, yalan-
cilik, zorbalik vb. evrensel temalarin
kultirlararasi benzer motif ve tiplerle
sembollestirilerek anlatilan masal, ya-
sadig1 sosyal ¢evre ve sartlarin mad-
di-manevi kultir birimlerinin renk,
desen ve cizgileriyle bezenen halk tru-
nuadur.

NOTLAR

1  Bu ¢aligma, Mugla Sitki1 Kogman Universi-
tesi 2012/70 nolu Bilimsel Aragtirma Projesi
(BAP) “Tokat Masallar1 Uzerine Arastirma
ve Incelemeler’adl doktora tezi i¢in yapilan
arastirma verilerine dayanarak hazirlan-
migstir.

2 Kaynak kigiler K-1, K-2... kisaltmasiyla ve-
rilmigtir. Verilen bazi 6rneklerde isimlerinin
belirli olmamasi i¢in kaynak kisilerin liste-
sinde bu kisaltmalar, isimlerinin yaninda
belirtilmemistir.
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