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0z
Bu calisma son giinlerde diinya genelinde artan yoksulluk ve aclik tehlikesinin yeniden giindeme
getirdigi kirsal kalkinma ve kirsal degisim konusunda genel kuramlar: ozetlemeyi amaclamaktadir. Bu
amagla iic yaklasim grubu olarak sistem yaklasimlari, karar alma yaklasimlar: ve tarihsel-yapisalct
yvaklasimlar temel ozellikleri ile tartisimustir. Son olarak kiiciik meta iiretimi bu yaklasimlar
cercevesinde incelenmigtir.
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RURAL DEVELOPMENT APPROACHES AND PETTY COMMODITY
PRODUCTION

ABSTRACT

This study aims to discuss rural chance and development, which has became one of the globally
important issues related with globally increasing poverty and hunger problems. For this purpose, three
approaches, system approaches, decision-making approaches and historical-structural approaches are
discussed on their main ideas. Lastly, petty commodity production is discussed on the base of these three
approaches.

Keywords: Rural development, rural change, system approaches, decision-making approaches,
structural-historical approaches, petty commodity production.
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1. GIRIS

Son 30 yildir gittikge artan bir yogunlukta yasanan kiiresellesme ve neo-liberal ekonomi politikalarinin
yaygin olarak kullanilmasi kiiresel boyutta bircok konuda degisikliklere ve doniisiimlere yol agmugtir.
Bu degisimlerin en basinda ise kirsal alanda yasayan insanlarin kiiresel pazar ve kiiresel boyutta alinan
kararlardan etkilenmelerini saymak yanlis olmaz. Kiiresel boyutta degisiklikler kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik boyutlari ile kirsal alanda yagam1 6nemli boyutta etkilemistir. Bu etkiler kirsal alanda tiretimi
bicimi ve liretim iligkilerini de degistirmeye baglamistir.

Daha ¢ok gecimlik iiretim yapan yiginlar, uygulanan politikalar sonucunda ya pazar i¢in iiretim
yapmaya baglamis ya da iiretim faaliyetlerini birakarak kente go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu durum
ayni zamanda yoksullugun yani sira aclik, kirdan kente goc, kentlesme sorunu, su¢ oranlarinin kentte
artmasi vb. sonuglar1 da beraberinde getirmistir.

Ozellikle son 2-3 yildir kiiresel boyutta daha da derinlesen yoksulluk ve aglik bir anlamda uygulanan
bu politikalarin sonucudur. Kiiresel iklim degisiklikleri, tarimsal tiriinlerin yakit amacli kullanilmasi vb
nedenler ile birlikte, y1gilarin gecimlik tiretimini birakmasi ve pazara eklemlenmeleri ve daha ¢ok para
ekonomisine bagimli kalmalar1 yoksullugun ve aglifin artmasinda etkin olmustur.

Son yillarda kiiresel boyutta yasanan yoksulluk ve aglik gibi konular ve bu konulara alinmak istenen
onlemler kirsal kalkinma kuramlarinin yeniden giindeme gelmesine yol agmistir. Bu nedenle bu ¢alisma
kirsal kalkinma kuramlarini ve buna bagh olarak Kiiciik Meta Uretimini (KMU) 6zetleyerek tartismay1
amagclamigtir.

2. KIRSAL KALKINMA YAKLASIMLARI

Kirsal iiretim bicimlerinin kapitalizm ile birlikte kirsal degisim ve kalkinma ile ilgili konulara
odaklanmig ii¢ grup yaklasimdan bahsetmek miimkiindiir. Bu yaklagimlar sistem yaklagimlari, karar
alma yaklasimlar1 ve tarihsel-yapisalci yaklasimlar olarak adlandirilabilir. Sistem yaklagimlari ve karar
alma yaklagimlar1 kisaca oOzetlenirken tarihsel-yapisalci yaklagimlar konu ile ilgili daha ayrintili
caligsmalar1 ve acilimlar1 nedeni ile daha ayrintili incelenecek ve tartisilacaktir.

2.1. Sistem Yaklasimlar:

Sistem yaklagimcilari genellikle kirsal kalkinma ve kirsal degisim ile ilgili konularda daha ¢ok ¢cevresel,
demografik ve teknolojik faktorler ile sistem arasindaki iligkiler {izerinde odaklanirlar. Bu yaklagimda
sistem, bir veya daha ¢ok amaca veya sonuca ulagsmak {izere aralarinda iligkiler olan fiziksel veya
kavramsal, birden c¢ok bilesenin olusturdugu biitiin olarak tanimlanir. Dort temel 6geden bahsetmek
miimkiindiir. Bu 6geler: sistem igerisinde birden ¢ok somut veya soyut bilesenlerin olmasi, sistemi
olusturan bilesenler arasinda iligkilerin bulunmasi, bu bilesenlerin ve iligkilerin olusturdugu biitiin
(sistem) ve bu biitiiniin bir amacinin olmasi olarak siralanabilir.

Ozellikle 1950°1li yillarda modernlesme kuramlari ile baglantili olarak baglayan calismalar, aym
zamanda sistem yaklagimlarinin kirsal alanda yasanilan degisimlere iligkin kuramsal ve kavramsal
temelini de olusturmustur. 1960 ve 1970’li yillarda bu kuramsal yaklagim daha ¢ok netlesmis ayni
zamanda bu kuramsal yaklasimla yapilan caligmalarin sayilart da artmustir. 1980 ve sonrasinda bu
kuramsal yaklagima gelen elestiriler 1g181inda yeni arayislar ortaya ¢ikmig diger kuramsal yakla§1mlarla
ortak noktalar saptanmis ve bu dénemde yapilan aragtirmalarda da bunlarin etkileri olmustur. Ornegin,
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Boserup (1965) artan niifus yogunlugu, tarimsal iiretimde teknolojik ve tarimsal yontem degisikligi
konular1 ve bu konulardaki degisimlerin sosyal iligskilerde ve kurumlarda yol actigi degisiklikler
tizerinde durmugtur. Bu konuda Allen (1965) niifus, cevre ve tarimsal teknikler ile sistem arasindaki
iligkileri incelemek icin “cevrenin tasima kapasitesi” kavramini gelistirmisgtir.

Konu ile ilgili diger bir 6rnek, Chambers ve Harris’in (1977) Hindistan’da yaptiklari1 ¢evre ve niifus
yogunlugu ile iicretlendirme ve is iligkilerini inceleyen caligmalaridir. Bunlarin diginda kirsal ve tarim
kesimindeki degisimleri genel sistem kavramini kullanarak agiklamaya calisan Biggs (1977) ve Burns
(1976) gibi sistem yaklasimcilar1 da vardir. Bu aragtirmacilar kirsal toplumlari (bir sistem olarak) sosyo-
ekonomik bilesenleri ile incelemislerdir. Ozellikle Biggs, calismalarinda tarim toplumunu bir
“degismez” olarak ele almistir.

Foster (1965), konu ile ilgili caligmalarinda sistem yaklagimini iglevselci gelenek ile bagdastirmaya
caligir. Foster’e gore kirsal degisim, bireylerin iiriinlere olan konumlar1 ve bu iiriinlere olan sahiplikleri
ile olgiilebilir. Diger bir deyisle, tarim topluluklarinda yap1 ve kiiltiir, maddi kogullarda ortaya ¢ikan
degisimlere baglidir. Foster’in kirsal tarim toplumlarmin degisimi ile ilgili yaptig1 calismalardan
cikarttigt sonucglardan biri, kirsal kesiminde yasayan ve gecimlerini tarimla saglayan insanlarin
degerlerini ve davranmiglarim1 degistirmek i¢in Once onlara konunun rasyonalitesini anlatmanin
gerekliligidir.

Bunlarin disinda gevreyle ilgili faktorlerin etkisi lizerine yogunlasan arastirmacilar oldugu gibi (Geertz,
1963; Elvin, 1973) cevreyle ilgili ve demografik faktorleri birlikte inceleyen calismalarda vardir
(Kjekshus, 1977). Sistem yaklagimi icerisinde diger onemli bir ¢alisma da Epstein’in (1962) ekonomik
ve toplumsal degisme arasinda iligki kurmaya caligsan arastirmasidir.

Genel olarak bakildiginda sistem yaklagimi cercevesinde yapilan calismalarin biiyiik bir ¢cogunlugu
sadece demografik, cevreyle ilgili ve teknolojik faktorlerin sistemle olan iligkisini incelemisler, fakat
konunun ulusal ve kiiresel iligkiler cercevesinde sosyo-ekonomik ve 6zellikle siyasi boyutuna yeterince
deginmemislerdir. Diger yandan, son yillarda yine sistem yaklasimini kullanan aragtirmacilar konunun
daha ¢ok siyasi ve ekonomik boyutlari ile degisimini kismen degerlendirirken toplumsal etkilerine fazla
deginmemislerdir.

2.2. Karar Alma Yaklasimlari

Kirsal degisimi inceleyen yaklagimlardan ikincisini karar alma yaklagimi olarak adlandirmak
miimkiindiir. Genel olarak karar alma yaklasimlari liberal ve neo-liberal ekonomi politikalari
diislincesini tastyan arastirmalari icermektedir. Bu yaklasimlar daha cok Weber ve Smith’in
diisiincelerini temel alir.

Karar alma yaklasimi genellikle tarimsal alanda kaynaklarin dagilimi ve ¢iftgilerin yeniliklere ve pazara
yonelik tepkilerine odaklanmaktadir. Bu yaklasimi temel alan caligmalarda kabul edilen temel
varsayim, bireylerin kendi deger ve davranislarinda degisen kosullara gore secim yaptig1 diisiincesidir.
Bu tiir caligmalarin en ¢ok vurguladigi kavramlar arasinda “‘girisimcilik” kavrami bulunmaktadir
(Anderson, 1986, 1991 ve 2003; Barth, 1966; Long, 1968 ve 1977; Ortiz, 1973; Hill, 1970).

Karar alma yaklasimi cergevesinde yapilan calismalarin hemen hepsinin birey ve bireyin davraniglari
tizerinde yogunlagsmig olmasi, degisimin sistem ile olan iligkisini kagirmalarina yol agmistir (Long,
1977; David, 1971; Wharton, 1971). Daha yeni olan arastirmalar kiiresel etkileri de dikkate almaya
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baglamustir. Ornegin Anderson (1986, 1991, 2003) “tarim iiriinlerinin liberallesmesinin kiiresel etkileri”
konulu aragtirmasinda, kalkinmakta olan iilkelerde uygulanan tarim ekonomisindeki korumaciligi
elestirerek tarim iiriinlerinde diinya ticaretinin liberallesmesinin kirsal alanda yoksulluga etkilerini
incelemigtir. Fennel (1997) ortak tarim politikalarinin devamliligi ve yol actig1 degisimleri incelemistir.
Ellis (2000) koylii ekonomisi ve tarimsal kalkinma konusunda yeni bir anlayisla bu alanda inceleme
konusunu hane halki olarak ele almig, hane halki ve genel ekonomi arasinda bag kurmaya calismigtir.

Bu calismalarin bir kismi ¢iftcilerin degisen teknolojiye ve pazar iligkilerindeki degisikliklere
tepkilerini incelemistir. Bu konuya en iyi 6rnek olarak Scott’un (1976) tarimsal toplumun tarihsel siire¢
icerisinde doniiglimiinii Vietnam koylerinde yaptig1 caligmalar verilebilir. Scott, tarimsal iriinlerin
ticarilestirilmesi ve devletin biirokratik miidahalelerinin koyliiler iizerinde yaptig1 etkiyi ve koyliilerin
bu duruma tepkisini incelemistir.

Fakat bu caligsmalarin hemen hepsi daha dnce de belirtildigi gibi sistemin bir biitiin oldugunu gézden
kacirir. Karar alma yaklagimlarinin hemen hepsi konuyu daha ¢ok ekonomik yonde ve bireylerin
davraniglarina odaklanarak ele almiglardir. Bu nedenle sosyolojik ve sosyo-politik yonleri eksik
kalmugtir.

2.3. Tarihsel-Yapisalc1 Yaklasimlar

Tarihsel-yapisalc1 yaklagimlar bu calismada kullanilacak kuramsal ve kavramsal cerceveyi
olusturacaktir. Bu yaklagim iiretim igleminin kendisinden baglayarak konuyu incelemeye baslar. Bu
yaklagim temel alinarak yapilan calismalar, insanin dogal cevre ve iiretim ile olan iligkilerinin
incelenmesine odaklanir. Sistem yaklasimindan farkli olarak, kaynaklarin miilkiyeti ve kontroliinii
incelemenin merkezine alir. Bu tiir ¢aligmalarin bir kismi, kimi zaman belirli bir miilkiyet iliskisinin
toplu kullanimi sirasinda cevreye verdigi zararlari da inceler. Ornegin, Djurfeldt ve Lindberg (1975),
toprak kullaniminin ekolojik iligkilerini incelerken, Blaikie ve Seddon (1980) da ekolojik krizi konu
edinmiglerdir. Sohel (ed. Glantz i¢inde) Afrika’da yaptig1 calismalarda miilkiyet bi¢imi ve tarimsal
faaliyetlerin ¢evresel zararlarini incelemistir.

Tarihsel-yapisalci yaklasimcilar, toplumsal iligkilerin yapis1 ve ¢atisma konusu iizerinde 1srarla durur.
Kirsal degisimde toplumsal simnif yapisi (kaynaklarin miilkiyeti ve kontroliiniin farkli siniflarin elinde
olmas1) genel olarak degisimin nedenlerinden birisi olarak goriiliir (Kitching, 1980; Laclau, 1971).
Bunun yan1 sira, bu yaklagim girdilerin ve iirlinlerin alim-satimini da tarim ekonomisi i¢inde inceler
(Meillassoux, 1971). Diger bir deyisle, tiretimin metalastirilmasi yolu ile kiigiik ¢iftc¢ilerin tarihsel siire¢
i¢inde ulusal ve uluslararasi pazarlara eklemlenmesi temel vurgu yapilan konulardan birisidir. Uretimin
metalagmasi, Ozellikle kirsal doniisiimde pek cok yerde gozlemlenebilecegi gibi, iiretimin kendi
kullanim1 yerine, degisim ya da pazar icin yapilmasi, kiiciik cift¢inin en azindan bazi temel iiriinlerin
alim-sattiminda daha biiyiik pazar iligkilerine bagimli olmasi sonucuna yol a¢cmistir. Bu durumda,
tiretimin metalagmasi, kiigtik cift¢cinin kapitalist iiretim iligskilerine eklemlenmesine yol agcmaktadir. Bu
durum giiniimiizde kirsal alanlarin degisiminde karsilasabilecegimiz en 6nemli konudur (Wolpe, 1980;
Taylor, 1979; Palmer, 1977; Mouzelis, 1980).

Tarihsel-yapisalc1 yaklagimeilar, kapitalist iligkilerin yayilmasini ve farkli liretim bi¢cimlerinin kapitalist
iligkilere doniismesini veya eklemlenerek farkli boyutta devam etmesini incelerler (Bernstein, 1987;
Blaikie, 1980; Bundy, 1979). Ozellikle Marksist diisiinceye dayali yapilan agiklamalar da kapitalizmin
farkli iiretim bicimlerini biinyesinde eritecegi fikrine dayanmaktadir. Diger yandan da, bazi neo-
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Marksist (Wolpe, 1980) diisiiniirlere gore, kapitalizm her zaman diger iiretim bicimlerini yok etmez,
fakat diger iiretim bicimlerinin kendisine eklemlenmesini saglar. Farkli iiretim bigimlerinin
eklemlenmesi sadece iiretilmesi anlaminda degil, ayn1 zamanda kapitalizmin diger iiretim bi¢imlerine
miidahalesini de icerir. Baz1 arastirmacilar da, konuyu kapitalizm ve diger iiretim bi¢imleri arasindaki
iligkiyi ve bu iligkinin iglevselligini boyutunda inceler (Meillassoux, 1971; Frank, 1979; P-P. Rey, 1973;
Cliffe, 1978; Taylor, 1979). Ornegin ucuz isgiicii ve ucuz hammadde talebi bu iliskiler icinde sayilabilir.

Bu yaklagim ayn1 zamanda, biitiin ve parca arasindaki iligkileri icerir. Bu iligkilerin incelenmesi biitiin
ve parca arasinda karsilikli etkilesimin daha genis acidan gézlemlenmesine firsat verir. Kirsal kesim -
devlet - kiiresellesen diinya arasindaki iliski par¢a-biitiin arasindaki iligki ile 6rneklendirilebilir. Genel
olarak birey de incelemelerin i¢inde olmakla birlikte, bireyin toplumsal karakterine vurgu yapilir.

Frank’a gore, azgelismis iilkeler ile gelismis iilkeler arasindaki iligkiler siiregelen tarihsel iligkilerin bir
tirtintidiir. Bu iligkiler, kapitalist sistemin diinya ¢apindaki yap1 ve gelismesinin zorunlu bir parcasidir
(Frank, 1975. s.105). Dolayisiyla azgelismigligin tanimlanabilmesi ve anlagilabilmesi acisindan sz
konusu iligkilerin gekillendirdigi stireclerin iyice irdelenmesi gerekmektedir. Bu siire¢ 6zellikle Sanayi
Devrimi sonrasinda diinya ticaretinin genislemesi ve diinya ekonomisinin hiyerarsik yapisinin yeniden
sekillenmesi ile baglamigtir. Bu hiyerarsinin {ist basamaklarinda kapitalist iiretim tarzinin egemen
oldugu sanayi bakimindan gelismis Avrupa iilkeleri ve ABD yer alirken, hiyerarsinin alt basamaklarina
ise kapitalizm Oncesi iiretim bi¢iminin egemen oldugu ¢evre iilkeleri yerlesmistir (Pamuk, 1988, 5.186).

Konu ile ilgili olarak Wallerstein (1974), diinya ekonomik sisteminde her parcanin birbiri ile iligkili
oldugunu ve bu iligkilerin belirli bir hiyerarsik sirada oldugunu ve buna goére diizenlendigi konusuna
vurgu yapar. Wallerstein, cevredeki diisiik liretken yapidaki iilkelerin, tarimsal iiretime ve bunlarin
ihracatina yogunlagmasi: nedeni ile azgelismis ilkeler olarak kalmaya devam ettigini belirtir.
Wallerstein’in “Diinya sistemi” olarak nitelendirdigi bu ekonomik yapilanmaya gore ekonomik iligkiler,
diinya ekonomisi ile iilke devletleri arasindaki iligkilerden ibarettir. Buna goére “Diinya devleti” kavrami
kalmamuigtir, onun yerine “iilke devletleri” olugmustur. Her bir iilke devleti de iki ayr1 alanda varligini
stirdirmektedir. Bu alanlar, iilke icindeki sinif dengeleri, sermaye gruplari, bunlarin baskilar1 ve
talepleri ile diger devletlerle olan hiyerarsik sistemin zorlama ve baskilaridir (Keyder, 1984, 5.30). Ulke
icerisindeki sermaye gruplari da ticari iligkiler bakimindan uluslararasi kuruluglarca belirlenen kurallara
ve ¢okuluslu girketlere bagimli bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu kosullar altinda iilkelerin
ulusal politikalarini belirleme giicii kalmamaigtir. Kisaca her bakimdan merkeze bagimli bir ¢cevre vardir.
Azgeligmis iilkeler merkezin ¢ikarlarinin odaklandigi diinya ekonomisi icerisinde yer almaya caligirken
“periferi” haline gelirler. Periferilesme ise merkezde yer alan iilkelere ekonomik iligkiler bakimindan
bagiml hale gelmeyi ifade etmektedir. Ciinkii ekonomik {iretim uluslararasi alanda egemen sermaye
gliclerinin ¢ikarlart dogrultusunda sekillenmektedir. Dolayisiyla “periferilesme” ve bagimlilik,
tilkelerin kalkinmalarini kesintiye ugratmaktadir (Moaddel, 1994, s.281).

Amin (1997, s.94), kapitalist iiretim tarz1 ve kapitalist yayilmayi ii¢ asamali olarak ele alir. Bu agamalar
sunlardir: 1. Asama; 15. asirdan 19. asra kadar devam eden, tarimin ticarilestigi, feodal iiretim
iligkilerinin ¢oziildiigii ve ilk doniislimiiniin gerceklesti§i merkantilist agama. Bu asamada sermaye ve
proletarya olugmustur. 2. Asama, sanayide kapitalist iiretim iliskilerinin tamamen gelismesiyle beliren
19. asirdir. Bu yiizyilda Sanayi Devrimi ve sonucunda kentlesme olgusu ortaya cikmigtir. 3. Asama;
tarimin sanayilestigi 20. asirdir. Bu donem, tarimin sanayilestigi ve kapitalist igletmelerin tarim
sektoriine hakim olmaya bagladigi donemdir. Bu donemin en 6nemli 6zelliklerinden birisi tarim
alaninda kiiciik aile isletmelerinin yerine kapitalist biiyiik igletmelerin hakim olmasi ve tarim emeginin
aile ici emekten iicretli emege doniismesidir. Bu donem sermayenin her alanda kiiresellestigi bir
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doneme de denk gelmektedir. Ayrica bu asama diinya sisteminin, tekelci sermayenin kanadi altinda
kurulmakta oldugu dénemdir. Boylece zaman icinde cevre iilkelerin tarim sektorii kapitalizmle
biitiinlesip, onun egemenligi altina girmeye baglamistir. Aslinda kapitalizm tarihsel siire¢ igerisinde
ekonomik, politik, bilimsel ve estetik diisiince anlaminda yeni olusumlari kapsayan toplumsal bir diizen
olarak ortaya ¢ikmig fakat zamanla sadece ekonomik bir olguyu ifade edecek sekilde kullanilmigtir.
Ekonomik yoniiyle kapitalizmi belirleyen temel unsur, mal ve hizmet iiretiminin (meta {iretimi)
yayginlagmasi ve kiiresel hale gelmis olmasidir. Insan emeginin de bir metaya doniistiigii kapitalizmde
mal ve hizmetler pazarda satilmak iizere iiretilen iiriinler olarak nitelendirilmistir (Andreff, 1997, s.27).

Foster-Caster (1978) ve Rey (1978) gibi Eklemlenme Kuramcilari, Wallerstein’in diigiincelerinin bir
kismin1 kabul etmekle birlikte Wallerstein’dan ayrildiklari noktalar da vardir. Eklemlenme
Kuramcilarina gore, diinya ekonomisinde var olan tiim iiretim tarzlar1 g¢esitli bicimlerde birbirine
eklemlenmistir. Ekonomik alanda ortaya ¢ikan gelismeler bu eklemlenmeyi zorunlu kilmistir. Kiigiik
Meta Uretimi (KMU) de kiiresel kapitalist sisteme eklemlenmek zorundadir, ¢iinkii KMU kendi
kendine yetinemez. Dolayli ya da dogrudan kapitalizm ile iligkide bulunmak zorundadir ki boylece
tirettigi lirlinii satabilsin ve elde edecegi gelir ile yeniden iiretim i¢in gerekli olan ihtiyaglarini piyasadan
satin alabilsin.

Merkez iilkelerin konumlarini korumasi ya da daha cok gelistirmesi, bugiin azgelismis olarak nitelenen
iilkelerin toplumsal artifinin 6nce yagma edilmesine (kolonilestirme siireci ile), sonra da sistematik
olarak bu artifin gelismis iilkelere esitsiz miibadele ve kar transferleri yoluyla aktarilmasina
(emperyalizm) dayanmaktadir. Bu nedenledir ki azgelismislik, toplumsal artigin iilke digina ¢ikmasinin
ve esitsiz aktarimin bir sonucudur. Boylece kapitalizmin diinya geneline yayilmasi siirecinde bir tarafta
gelismislik bir diger tarafta ise azgelismislik ortaya ¢ikmaktadir (Savran, 1986, s.54). Esitsiz miibadele
ise gelismis llkelerin tekellesmis iirtinleri ile azgelismis iilkelerin rekabet giicii zayif olan iiriinleri
arasinda gerceklesmektedir. Diger bir deyisle ¢evredeki iireticilerinden merkez iireticilerine siirekli bir
art1 deger akigt vardir (Wallerstein, 2004, s.51).

S6z konusu esitsiz miibadelenin kosullarini ve alt yapisint hazirlayan etkenler, uzun vadede gelismis
tilkelerin ¢ikarlarinin 6n planda tutuldugu uluslararasi kuruluslarin karar ve yaptirimlaridir. Birbirinden
farkli toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik 6zelliklere sahip olan iilkeler icin farkli politikalar
uygulanmasi gerekirken, uluslararasi diizlemde alinan politik kararlarin genellikle “merkez iilkeler”
olarak adlandirilan geligsmis iilkelerin yararina olacak sekilde belirlendigi goriilmektedir. Bu durum ise
uydu ya da cevre konumundaki iilke ekonomilerinin var olan kendi gereksinimleri dogrultusunda degil,
metropol veya merkez iilkelerin ¢ikarlarina uygun bir bicimde yapilandirilmasi sonucunu ortaya
cikarmaktadir.

Bagimlilik kurami cergevesinde, kapitalizm Oncesi veya kapitalist olmayan toplumsal iiretimler,
kapitalizmin parcasi olarak kabul edilir. Geleneksel toplumlardan ilerlemeci modern toplum yapisina
gidisin olmadigi, bunun temel nedeninin de gelismis iilkelerle olan esitsiz iligkilerin oldugu ifade
edilmektedir. Frank’a gore kapitalizm, kapitalizm dis1 toplumlar1 kesintiye ugratir ve doniistiiriir. Bu
doniigiim siirecinde kapitalist toplumlar, kapitalizm digt toplumlar: somiiriir ve yagmalar. Diger yandan,
diinyadaki kapitalist yayilma, geri kalmig bolgeleri gelistirmedigi gibi, sanayi kapitalizminin
gelismesini de saglamaz. Bununla baglantili olarak Frank azgelismisligin, toplumlarin diinya kapitalist
ekonomisiyle biitiinlesme kosullart ile iligkili oldugunu ve bu iligkilerin bagimlilik iligkisi yarattigini
ileri siirer (1973, 1981). Geligsmis iilkelerin, azgeligsmis iilkeleri somiirme ve yagma siirecinde ise bir
kisir dongii olusmaktadir. Oyle ki, s6z konusu somiirme ve yagma, diinyanin iiretim sistemini ve
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esasinda kapitalist diinya ekonomisini tahrip etmektedir (Wallerstein, 2004, s.52).

Uluslararasi iligkiler ve ticaret, esit olmayan kosullarda ve esit konumda olmayan {ilkeler arasinda
cereyan etmektedir. Bazi iilkeler ekonomik olarak giiclii iken, bazilar1 art1 deger liretmede ve ekonomik
olarak giiclii olma konusunda “basarisizlastirilmasi” nedeni ile giicsiizdiir. Fakat bu iligkileri bir bakima
zorunlu hale getiren bir takim gelismeler yasanmistir. Bu gelismeler 6zellikle, 1970 sonlarindan
baglayarak 1980 ve 1990’lardaki neo-liberal ekonomi politikalarinin, hem kiiresel hem de ulusal
diizeyde hemen her alanda (6zellikle tarim politikalar1 dahil olmak iizere) ulusal ve uluslararasi
politikalarin degismesine yol acacak sekilde gerceklesmistir. Ayrica teknolojik gelismeler yardimiyla
siyasi, ekonomik, kiiltiirel alanda diinya tek bir merkeze ve pazara yonelme seklinde bir eklemlenmeye
dogru gitmektedir. Bu siire¢ icerisinde ulusal ekonomiler diinya pazarina eklemlenme adina diinya
kapitalizminin sermaye birikimine yoOnelik olarak uyum programlarini uygulamaya baglamiglardir
(Yeldan, 2001, s.13).

Diger yandan, bu donemde teknolojik gelismeler sayesinde hizlanan ticari ve finansal liberallesme
hareketlerinde uluslararasi kuruluglar kadar ulusal hiikiimetlerin de Onemli rolleri oldugu
goriilmektedir. Ulus-devlet anlayisinin degismeye bagslamasi, devletlerin 6zellikle cevre iilke
devletlerinin, ekonomiden ellerini ¢ekerek “kiiresel piyasa ekonomisi” uygulamaya baglamalar1 bu
donem i¢in bilinen bir gercektir. Bunun sonucunda da piyasa ekonomisi iilkeler arasinda benimsenmis,
dis ticarette ve sermaye hareketlerinde kisitlamalar kaldirilmaya baslanmaigtir.

Uluslararas: ticarette iilkeler arasinda belirli kosullar ve standartlari belirlemek iizere, II. Diinya Savasi
sona ermeden, 1944 yilinda Bretton-Woods’da diinya ekonomik sisteminin kriterleri belirlenmistir. Bu
donemden itibaren devaliiasyonlara son veren, Amerikan Dolarina endeksli para sistemine dayali
ekonomik politikalar uygulamaya konulmustur. Ayni yillarda korumay1 sona erdiren GATT siireci de
basglamistir. IMF ve Diinya Ticaret Orgiitii’'niin de (DTO) katkisiyla mal piyasalarinda kiiresellesme
biitiin yonleriyle ortaya cikmistir (Incekara, 2008).

1980’lerden sonra neo-liberal ekonomi politikalarinin kiiresellesme ile beraber diinyanin pek c¢ok
tilkesinde uygulanmasi ve/veya uygulanmak zorunda birakilmasi sonucunda pek cok iilke kendi ulusal
politikalarin1 uygulamakta zorlanmaya baslamistir. Ozellikle ulus-devletin “zayiflatilmasi” ve
ozellestirme politikalari bir¢ok iilkenin kendi ulusal politikalarini olusturmasina ve siirdiirmesine biiyiik
bir engel olusturmustur. Azgelismis iilkeler bu kosullarda olusturulan uluslararasi politikalarla, gerek
kiiresel politikalarin belirlenmesinde gerekse bu politikalarin uygulanmasinda dezavantajli duruma
gelmisglerdir. Azgelismis olan iilkelerin gelismis iilkeler ve onlarin temsilcisi olan uluslararasi kuruluglar
ve ¢okuluslu sirketlerle beraber belirledikleri politikalar bu iilkelerin ulusal politikalarinin da yoniinii
belirlemektedir.

Uluslararas: kuruluglarla olan iligkilerin temelinde ise azgelismis iilkelerin ekonomilerinde yasanan
sorunlar ve krizler vardir. Ciinkii diinya ekonomik sistemi tarihsel siire¢ icerisinde tekrarlanan krizlerle
varligim siirdiirmektedir. Krizler, isboliimii ve gii¢ iligkilerinde ortaya ¢ikan degigmeler aracigiyla
kapsamli ve derin ekonomik toplumsal ve politik doniigiimlere yol agmaktadir (Frank, 1984, s.45). Bu
krizler ulusal nitelikte olabildigi gibi genellikle uluslararasi alanda da goriilmektedir. Geleneksel
toplumsal yapiya ve kapitalist olmayan bir ekonomiye sahip olan iilkeler, uluslararasi alanda yasanan
ekonomik sorunlardan kurtulmak ve karsi karsiya kaldiklari sorunlara yonelik ¢dziimler tiretmek
amaciyla yine sorunlarinin kaynagi olan uluslararasi kuruluglara yonelmektedirler. Bu kuruluglarin
onerdigi veya dayattig istikrar programlarmi uygulamak zorunda kalinmaktadir. Ornegin, ekonomik
darbogazdan kurtulmak isteyen bir hiikiimet, uluslararasi kuruluslardan kredi alabilmek icin ileri
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stiriilen sartlar1 yerine getirmek zorundadir (Giiler, 2002). Bu sartlar, devletin ekonomiye miidahalesini
kaldirmasi, yabanci sermayeye kapilarin1 agmasi, giimriik tarifelerini kaldirmasi, 6zellestirme gibi,
kisaca serbest piyasa kogsullarmi saglamaya yonelik liberal ekonomi paketlerini hazirlamasi ve
uygulamasi olarak belirlenmektedir (Ulugay, 1984, s.21).

3. KUCUK META URETIMIi VE TARIM

Konuya Kiigiik Meta Uretimini (KMU) kisaca tanimlayarak baglamak konunun ¢ercevesini olusturmak
acisindan yararh olacaktir. KMU kisaca su sekilde tanimlamak miimkiindiir: “Kii¢iik meta iiretimi,
dolaysiz iireticinin iiretim araglarina sahip oldugu, kendi ve ailesinin emegi ile kismen veya tamamen
piyasa icin, fakat kendi tiiketimi ve yeniden iiretimi icin, kdr amagli olmayan, liretim yaptig1 durumdur”
(Boratav,1981, s.44). Diger bir deyisle; kendi tiiketim ve yeniden iiretimi icin piyasaya yonelik iiretim
yaptig1, miilkiyeti iireticiye ait olan ve genellikle kendi aile i¢i emegi kullandigi durumdur. KMU’nin
genisleyen meta iligkilerine ve kiiciik meta iireticileri olarak kendi varliklarini siirdiirme kosullarina
uyum saglamalari, belirli 6l¢iide farklilagsa bile her emegi kullanabildikleri ve iiriinlerini metaya
cevirdikleri siirece varliklarmi devam ettirirler, fakat hane emegi kullamldig1 siirece KMU, kapitalist
anlamda ticari bir isletme olmayacaktir. KMU biiyiik isletme ile dolayli veya dolaysiz iliskiye girer.
Kiiciik meta iireticisi, elindeki mali pazarlar ve mal satin alir. Bu iligkinin kosullart ile ilgili Bernstein,
Chayanov, Frank, Kautsky, Lenin, Wallerstein, Gibbon ve Neocosmos, eklemleme kuramcilart ve
digerleri farkli diisiinceler ileri siirmiislerdir. Bu diislinceler asagida kisaca tartigilacaktir.

Tarimda kapitalizme gecis ve KMU’nin var olma kosullarmm daha ¢ok Neo-Marksist diisiiniirler
tartismiglardir. Kapitalizm ve KMU’ni belirleyen iiretim iligkilerinin uyumlulugu, tarim ve sanayideki
KMU ve KMU’nin gelismis kapitalist toplumlardaki varlik kosullar1 arasindaki farktan kaynaklanan
konulari ele almiglardir.

Kapitalist degisim konusu ile ilgili Kautsky, kapitalizm ve KMU arasindaki iliskiyi one cikartir.
Kautsky’ye gore, tarimsal gelisme ile kapitalist gelisme ayni siireci izlemez, birbirinden farklidir, fakat
kapitalizm ve KMU birlikte olabilir ve bu birliktelik gereklidir. Ciinkii tarimda var olan kiigiik ve biiyiik
isletmeler kacinilmaz ve ilerlemeci olarak siirekli doniisiim halindedirler. Degisim, her iki kutbu bazen
birbirine yakinlastirir, bazen de uzaklastirir. KMU ile kapitalist iiretimin bir arada bulunmalar1 miimkiin
ve gereklidir. Kaustky’nin degisime verdigi 6nem, asagida kisaca deginilecegi gibi Frank’in degisimin
olmayacag diisiincesi ile karsitlik icerir. Diger yandan karsilikli iligkilerin olmasi eklemlenme kuramini
animsatir. Ek olarak Kautsky’ye gore, KMU biiyiik isletmelere emek sundugu siirece kapitalist sistemde
ayakta kalabilir.

Lenin (1964), artan meta iiretimi kogsullarin1 ve koyliiliigiin farklilagmasini temel alarak degisim
iligkilerini inceler. Evrimci bir doniisiim ve farklilagmay1 formiile ederek ilerici bir tarimsal gelisim
coziimlemesi Onerir. Tarimdaki gelismenin kapitalist sanayi gelisimine benzer bir yol izleyecegini
soyler. Kapitalist iligkilerin gelisiminde, kapitalist sanayi, kapitalist tarim ve toprak miilkiyeti
arasindaki iligkilere vurgu yapar. Bu durumu toplumsal olusum diizeyinde agiklamaya g¢aligir. Lenin,
KMU’nde toprak ve emegin yogunlagsmamasini kapitalist ciftcilige dogru doniisiimiin lizerinde 6nemli
bir engel olarak algilar. Diger bir deyisle Lenin, kapitalizm oncesi iligkilerin, sermayenin tarimsal
sektorlerde de dolasimini sinirlandirdigini ileri siirer. Ayrica tarimsal kesimde hakim olan tiiccar-tefeci
kategorileri kapitalist iligkilerin gelismesine engel oldugunu diisiiniir. Lenin, KMU ve kapitalizm
arasinda gelismeci iligkinin varligina karg1 ¢ikar. Koyliiliigiin her gecen giin farklilagtigini, kapitalist
iligki ¢ercevesinde bu farklilagmanin 6niinde olugsan engellerin de ortadan kalkmas1 gerektigini soyler.
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Diger yandan Chayanov (1966), koyliiliigiin kapitalist meta iligkileri ve kapitalizmin sinif yapisindan
bagimsiz ve dzgiin yapisint temel alan agiklamalarda bulunmustur. Chayanov, genis kapitalist ekonomi
ile baglantili uzun donemli bir gelisim ve sinifsal olusumu diglayan bir koyliiliikk kuramu ileri siirer.
Chayanov, diisiincelerini tiiketim ve emek arasinda denge kurmaya calisan koylii haneleri iizerinde
temellendirir. Kapitalist iiretim bigimi icerisinde KMU’nin miimkiin oldugunu ve olmasi gerektigini
sdyler. Chayanov temel olarak KMU nin kapitalizm icerisinde var olma kosullari iizerinde durmustur.

Gibbon ve Neocosmos (1985), KMU’nin simifsal konumunu, kapitalizm ile sistematik olarak degil,
ancak bazi zaman ve durumlarda biitiinlesen meta {ireticileri olduklarini ve kapitalist meta iireten
isletmeler gibi, kapitalizmin rekabet yasalar1 tarafindan diizenlendiklerini belirtirler. Bu durumda hane
emeginin kapitalizm tarafindan somdiiriilmedigi, fakat kadin ve cocuk emeginin hane iginde
somiiriildiigiinii ileri siirerler. Diger yandan, KMU ile kapitalizmin karsilikl1 iliski icinde oldugunu ve
KMU’nin kapitalist iiretim iligkileri iginde bir kategori/sinif oldugunu diisiiniirler. Agiklamalar
eklemleme kuramu ile yakinlik tasiyan Gibbon ve Neocosmos, KMU’nin kapitalizmin iginde 6zgiin bir
yapt olusturdugunu belirtirler. Benzer sekilde Friedmann (1980), KMU’nin kapitalizmin icindeki
ozgiilliigiine odaklanir. Friedmann’a gére KMU’nde aile emegi 6nemlidir.

4. SONUC VE TARTISMA

Tarimsal iretimin iilke ekonomilerindeki 6nemi genel olarak kabul edilir. Fakat iizerinde anlagilamayan
konu tarimin azgelismig iilkelerde kirsal yoksullugu azaltmada en iyi yollardan biri olup olmadigi
tizerinedir. Bir goriise gore, azgeligsmis iilkelerde niifusun 6nemli bir boliimiiniin kirsal alanda yasamasi
ve tarim ve tarimla ilgili faaliyetlerde bulunmasi nedeni ile tarimin yoksullulugu gidermekte en 6nemli
yollardan biri oldugudur. Ikinci grup gériis ise tarimm 6nemini kabul etmekle beraber kirsal alanda
yoksullugu gidermek icin tarim dis1 faaliyetlere daha ¢ok onem verilmesi gerektigi diisiincesidir.

Diger yandan, kapitalist iiretim bi¢ciminde en azindan belirli bir dénem kiiciik meta tiretiminin kirsal
alanda varliginin sistemi destekleyici nitelikte oldugu genel kabul goéren diisiincelerden birini
olusturmaktadir. Bu nedenle kiiciik meta iiretiminin belirli bir siire varligin1 devam ettirmesi sistemin
yararina olacak sekilde ayakta kalmasina izin verildigi hatta desteklendigi sdylenebilir. Fakat son
yillarda yasanan gelismeler kapitalist yayilmanin tarim alanina da girmesi ve bu alanda biiyiik
sirketlerin varliginin artmasi kiiciik meta Uretiminin varlifim pek kiiresel diizede tehdit eder
durumdadir. Bir anlamda kapitalist sistem icerisinde kiiciik meta iiretiminin neo-liberal politikalarla
tasfiyesine baglandigini sdylemek yanlis olmaz. Bunun temel nedenlerinden birisi daha once de
tartisildigi gibi kapitalist sistemin ayakta durabilmesi i¢in yeni pazarlara ve yeni karlara ihtiya¢ duymasi
olarak aciklanabilir. Yasanan her kapitalist kriz sonrasi krizden ¢ikmak i¢in sistemin yeni alanlara
yayilmasi sistemin ayakta durabilmesi icin gerekli olan durumlardan birisi oldugu genel olarak tartigilan
konulardan birisidir.

Yapilan arastirmalarin sonuglarina gore, tarim alaninda kiiciik aile isletmelerinin desteklenmesi kirsal
alanda yoksullugun azaltilmasinda ve is alami yaratilmasinda onemli rol oynayacagi yoniindedir.
Asya’da, ozellikle Cin ve Hindistan’da ve Afrika’da 1970 sonrasi yasanan gelismeler kiiclik tarim
isletmelerinin desteklenmesi ile iiretimde artisin saglanabilecegini, yeni istihdam alanlar1 yaratilarak
igsizligin azaltilabilecegini ve yoksullugun hem kirda hem de kentte 6nemli oranda azaltilabilecegini
gostermektedir.

Kirsal alanda gelismenin saglanmasi gecmiste oldugu gibi bu giin de kapitalist sistemin yarattig1 yikici
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etkilerden kurtulma yolu olarak kabul edilmektedir. Tarim alaninda ilerleme saglanmasi i¢in kiiresel
deneyimlerden c¢ikarilacak sonuglar su noktalar {izerinde yogunlagmaktadir: altyapr (sulama, yollar,
depolama), teknolojik buluglar ve yenilikler, giibre ve kimyasal kullanimi. Cochrane’e (1993) gore
yukarida sayilan faktorler tarim sektoriiniin kalkinmasi i¢in anahtar rol oynamaktadir. Cochrane,
ozellikle kiiciik tarim igletmelerinin teknoloji ile bulusturulmasinin Amerika’da verim artis1 konusunda
onemli katkilar sagladigin1 ve gelecekte de saglayacagini vurgulamaktadir.

Buna kargin kiigiik tarim igletmelerinin tarimsal iiriin pazarlar1 daha ¢ok bulusturulmasinin tarimsal
tiretimin artmasina ve yoksullugun kirsal alanda azalmasina katki saglayacagi diistincesi hakim olmaya
baglamistir (Jaffe ve Morton 1995). Yiiksek pazar deeri tagiyan iiriinlerin kiiciik tarim isletmeleri
tarafindan tiretilmesi (hayvancilik iiriinleri, meyve tiretimi vb.) ve bunlarin pazarda satilmasi bu alanda
pazarlama girisimlerini de beraberinde getirecegi icin kooperatifler ya da benzer kuruluglarin
oynayacagi rol onemlidir.

Bilindigi gibi, uluslararasi mali sermayenin resmi oOrgiitlenmeleri olan IMF ve Diinya Bankasi,
1980’lere dek koyliiliigi (kiigiik iireticiligi) destekleme yoniinde ekonomi-politikalar olustururken,
amact kirsal alanlarda egemen siniflarin denetimini artirmak ve bdoylelikle ortaya cikabilecek bir
toplumsal muhalefeti engellemek ya da diizenin sinirlar icerisindeki kanallara yonlendirmek olmustur.
Kiiresel giiclerin "kiiciik treticiligi destekleme" politikasiyla koyliiliigiin gelir diizeyini belirli bir
diizeyde tutmay1 hedeflemis oldugu diisiincesi yaygin bir kanidir. Tarim siibvansiyonlariyla yiiriitiilen
bu politika, feodal iligkilerin doniisiimcii-degismeci bir tarzda tasfiye edilemedigi -Tiirkiye gibi-
tilkelerde, ayn1 zamanda feodal siniflarla siirdiiriilen bir igbirligini de ifade etmektedir.

1980 sonrasinda neo-liberalizmin savunucular diinya ¢apinda ortaya ¢ikan ekonomik gelismeler ve
sosyalist sistemin “dagitilmigligr” kosullarinda kendisi i¢in uygun bir ortam olustugunu diisiinmiis ve
kiiciik iireticiligi destekleme politikasin1 terk etme diisiincesi igerisine girmiglerdir. Bu sekilde,
koyliltigin miilksiizlestirilmesine ve bu yolla kirsal niifusun azaltilmasina yonelik politikalar
gelistirilmesini desteklemiglerdir.1980 sonras1 IMF destekli neo-liberal reformlar sonucu pek ¢ok
tilkede emek maliyetleri yeniden diizenlendigini ve ayni zamanda tiiketici piyasasinin etkinliginin
azaltildig1 goriilmektedir. Pek cok iilke halkinin bu reformlarin agirhigi altinda ezildigi ve yoksullastigi,
halkin alim giicliniin geriledigi gozlemlenmektedir. Diisiik gelir diizeyi, fabrikalarin kapanmasi ve
iflaslarin birbirini izledigi bu kosullarda iiretimin 6zellikle azgelismis iilkelerde biiyiik oranlarda
diistiigii yadsinamaz bir gercektir. 2008 yilinda artarak devam eden “kiiresel kriz” bu siirecin devami
olarak nitelendirilebilir.

Diger yandan, asirt iiretim yapan diinyanin biiyiik sirketleri, kendi pazarlarimi genisletmek igin
azgeligmig iilkelerin i¢ {liretim diizenlerini bozmus ve piyasada etkisiz duruma gelmelerini
saglamiglardir. Kiiciik ve orta 6lcekli isletmelerin iflas etmesine, devlet girisimlerinin dzellestirilmesine
ya da kapatilmasina ve bagimsiz tarim iireticilerinin yoksullagtirilmasina bu siire¢ icerisinde sikca
rastlanmaktadir. Benzer durum cok uluslu tarim igletmelerinin (agribusiness) azgelismis iilke
pazarlarina olan etkilerinde de gbzlemlenmektedir.

Tiirkiye gibi iilkelerde hicbir ekonomik ve siyasi politika kiiresel-kapitalist sistemden bagimsiz degildir.
Dolayisiyla 24 Ocak Kararlarmin Tirkiye tarimina yonelik temel politikasi, tarimda iiretimden
pazarlamaya degin tiim siirecin kiiresel gii¢ler tarafindan denetimini saglamak olmustur. Bu denetimin
gerceklestirilebilmesi icin 1980 sonras1 uygulanan politikalara bakildiginda, tiim uygulamalarin kiigiik
tireticiligin ve kiiciik 6lgekli tarimsal iiretimin tasfiye edilmesine yonelik oldugu goriilmektedir.
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1970’11 yillara dek tarim iirtinleri ithalat¢isi konumunda olan merkez iilkeler, gelistirip uyguladiklari
yeni teknolojilere ek olarak her tiirlii destekleme aracini sonuna dek kullanarak, gereksinimlerinin ¢ok
tistiinde bir tarimsal tiretim kapasitesine ulasmislardir. Ancak tiretim fazlasi icin pazar gerekiyor olmasi
bu noktada IMF, Diinya Bankas1, Diinya Ticaret Orgiitii v.b. uluslararasi1 kuruluglarin devreye girmesini
ve uluslararasi platformlarda neo-liberal politikalarin uygulanmasini saglamigtir. Azgelismis iilkelerin
tarimlarinin ¢okmesi pahasina bu iilkelerin pazarlarini ele gecirme programlar1 baglatilmigtir. 1980’11
yullarin baginda bor¢ krizine giren iilkelerde "yapisal uyum programlari" seklinde dayatilan bu
programlar sonucu, Afrika, Latin Amerika ve Asya‘da bir¢ok azgelismis iilke, i¢c piyasalarini gida
mallar1 ithalatina ve tarim alanlarini ¢okuluslu tarim-gida tekellerine agmak zorunda kalmigtir. Bu
tilkelerde temel gida iireticiligine dayal: liretim deseni terk edilerek, tekellerin gereksinimlerine gore ve
onlarin belirledigi kosullarda ihra¢ mallari iiretimine gecilmistir. Bu durum ise ¢ok uluslu sirketlerin
tarimsal tiretim alanina dogrudan niifuz etmesine neden olmustur.

IMF ve Diinya Bankasi regetelerinin uygulandig1 azgelismis iilkeler, uyguladiklart neo-liberal ekonomi
politikalar1 sonucunda kendi kendilerini besleyemeyen bir konuma diiserek, net gida maddeleri
ithalatcis1 konumuna gelmislerdir. Buna karsilik, diinyada gida iiretimi ve dagitimini bati merkezli
birkac sirketin (“‘agribusiness” olarak da adlandirilir) kontrol etmeye baslamasi kirsal kiicliik meta
lireticisinin zararina sonuglar yaratmistir. GATT Uruguay Goriismeleri de tarim-gida tekellerinin
giiclinii artirmasma yardimct olacak kararlar almig ve bu kararlarin azgelismis lilkeler tarafindan
uygulanmasini saglamigtir. "Yeni Diinya Diizeni" ve "Kiiresellesme" kosullarinda (ki bu durumu diinya
ekonomisinin ABD hegemonyasi altinda neo-liberal bir diizenleme sistemiyle gelistirmis kapitalist
tilkelerin kullanimina sunulmasi siireci olarak da adlandirabiliriz) tiim siyasi ve ekonomik politikalarda
oldugu gibi tarimsal politikalarda da artik i¢ dinamikler degil dis dinamiklerin belirleme giicii baskin
duruma getirilmistir. Bu siirecin tarim ic¢in yikim, iiretici i¢in ise yoksullagsma ve tasfiye egilimlerini
ortaya ¢ikardig1 pek ¢ok ornekte oldugu gibi yadsinamaz bir gergektir.

Yukarida anlatilanlar cergevesinde kiiciik meta iiretiminin kalkinmay1 saglamada kapitalist tiretim
biciminde gegici bir siire i¢in de olsa onemli rolleri olacagim sdylemek yanlis olmaz. Kiiresel
gelismelerin 6zellikle neo-liberal ekonomi politikalarin bir anlamda kirsal kalkinmay1 saglayamadigi,
kirdan kente kitlesel goclere neden oldugu, yoksullugu hem kirda hem de goc yolu ile kentte artirdigi
bir gergektir. Bu duruma alternatif olarak kiiciik meta iiretiminin desteklenmesinin &6zellikle tarim
alaninda varligmin hem ekonomik kalkinmay1 saglamada, hem igsizligi 6nlemede hem de kente gogii
azaltmada onemli rollerinin oldugu pek cok aragtirma sonucunda ortaya ¢cikmigtir. Son olarak, kiiciik
tarimsal aile igletmelerinin en azindan kisa ve orta vadede kalkinmay1 daglamada ve bir alternatif olma
nedenleri su sekilde 6zetlenebilir (Oztiirk, 2008):

. Kiiciik iiretim birimleri, niifusu kirda tutar, kente go¢ii onler.

. Koylii aile isletmelerinde caliganlarin verimliligi yiiksektir.

. Kriz donemlerinde, aile igletmeleri bir ¢esit otomatik miidafaa kabiliyetine sahiptirler.
. Aile igletmeleri barig ve denge garantisidir.

. Koylii aile isletmelerinde, isci ve igveren anlagsmazlig1 yoktur.

. Kiiciik tarimsal aile igletmelerinde, tasarruf zihniyeti vardir.

. Issizligi onleyici etkisi vardr.
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. Gida maliyetini diisiirerek hem kirda hem de kentte iicret ve maliyetlerin diisiik
olmasini saglar.
. Kaynaklarin verimli kullanilmasini saglar.
. Cevrenin korunmasi acisindan aile igletmeleri onemlidir.

Sonu¢ olarak, yukarida tartisildigi iizere, ulusal kalkinma planlarinda kiigiik meta {iretiminin
desteklenmesi kapitalizmin direttigi igsizlik, yoksulluk ve kirdan kente go¢ ve bunun yol a¢tig1 sorunlari
gidermekte gecici bir siire de olsa 6nemli rol oynamaktadir. Diger yandan son 2-3 yildir kiiresel
diizeyde yasanan gida sikintis1 ve gida fiyatlariin yiikselmesi ve bunlarin yol actigi sorunlarin
giderilmesinde kiiclik meta liretimin en azindan kapitalist sitem igerisinde olumlu katkilarinin olacagi
bir gergektir.
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