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Makalede Birinci ve Ikinci Tiirk Kaganligi donemlerine ait yerlesim yerlerini belirleme problemi
incelenmistir. Uzun bir zaman, bilimde Orta Asya Erken Orta Cag konargbgerlerinin sehirlerinin olmadigi
goriisii egemen olmustur. XIX. yiizyilin sonlarinda Hara Balgas (Karabalsagun), Porbajn® ve diger yerlesim
yerlerinin gilin yiiziine ¢ikarilmasiyla Hunlar déneminden Mogol dénemine kadar olan bozkirlilarin sehir
kiiltiirtiniin aragtirilmasma baslanmistir. Hun Devleti, Uygur ve Kirgiz Kaganliklari, ayn1 zamanda Mogol
Imparatorlugu dénemine tarihlendirilen amitlar iyi bir sekilde arastirilmistir. Cince letopisler, runik yazitlar,
Arap, Fars ve Avrupali seyyahlarin eserleri gibi yazili kaynaklarda bilgiler olmasina ragmen bilim diinyasi
tarafindan Sayan-Altay bolgesi ve Tiirklerin hakim oldugu tiim bolgelerde Tiirklere 6zgii sehirlerin varligi giin
yiiziine ¢ikarilamamustir. Uygur Kaganligi’nin baskenti Hara Balgas’in (Karabalsagun veya Ordu Balik), Tiirk
Kaganligi’nin Kkarargahi olan Hara Horin veya Har Elst’in (Karakurum) kalintilari {izerine yapildigma dair
tahminler yapilmistir. Hun ve Uygur donemi insaat (yap1) teknolojisi karsilastirildiginda, Cin teknolojisi “Han-
Tu”nun uygulanmast VIII.-IX. yiizyillardaki yerlesim yerlerinin énemli 6l¢iide korundugunu gostermistir. Bu
durum, Hun geleneklerinin Tiirk donemindeki olas1 siirekliligi varsayimini da dikkate almakla birlikte, Tiirk
sehirlerinin hem askeri harekatlar sonucunda hem de zamanm etkisiyle 6nemli bir yikima ugradigmni
diisiindiirmistiir. Modern teknolojinin geligsmesiyle biiyiik arkeolojik nesnelerin uydu ¢ekimleri araciligiyla
ortaya ¢ikarilmas1 Avrasya step bolgesi gibi genis bir alanda bilinmeyen antik sehirlerin silik izleri {izerinde
bilyiik arastirmalarin yapilmasmi miimkiin kilmistir. Bu aragtrma Birinci ve iIkinci Tiirk Kaganhgi’nin
sehirlerinin kaderine 151k tutmaya yardimci olacaktir.
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ILK TURKLERIN DONEMINDE AVRASYA BOZKIR BOLGESI KONARGOCERLERININ
SEHIR KULTURU: ARASTIRMA PROBLEMLERININ ORTAYA KONULMASI

URBAN CULTURE OF NOMADS OF THE STEPPE ZONE OF EURASIA IN THE PERIOD OF
THE EARLY TURKS: STUDY PROBLEM STATEMENT

ABSTRACT

The paper addresses the issue of identifying fortified settlements of the First and Second Turkic Khaganate
periods. For a long time, according the prevailing scientific viewpoint, the early medieval nomads of Central
Asia had no towns. When Khara-Balgas, Por-Bazhyn, and other fortified settlements were identified in the late
19th century, a gradual study of the urban culture of the steppe people began, which existed from the Xiongnu
period until the Mongol time. Currently, the best studied monuments date back from the period of the Xiongnu
state, the Uyghur and Kyrgyz Khaganates, and the Mongol Empire. Despite the presence of seperate information
in written sources (Chinese chronicles, runic inscriptions, descriptions by Arab, Persian and European travelers
of the 9th-14th centuries), so far there are no known towns of the actual Turkic period both in the Sayan-Altai
region, and throughout the territory of Turkic dominion. There is an assumption that Khara-Balgas
(Karabalgasun or Ordu-Balyk), the capital of the Uyghur Khaganate, was built on the ruins of the headquarters
of Turkic Khagans - Khara-Khorin or Khar-Elst. A comparison of the construction technology used in the
Xiongnu and Uyghur periods demonstrates the substantial preservation of the 8th-9th century fortified
settlements due to the use of the “hangi-tu” Chinese technology. This, and also taking into account a hypothesis
concerning the possible continuity of the Xiongnu traditions in the Turkic period, suggests the significiant
destruction of the Turkic towns both as a result of military operations, and under the influence of the time period.
The development of modern technologies for identifying large archaeological sites using satellite images makes
it possible to localize the inexpressive remains of previously unknown ancient towns in the vast Eurasian steppe
area and carry out their large-scale studies. This study will shed light on the fate of the towns of the First and
Second Turkic Khaganates.

Keywords: Archaeology, Fortification, Fortified Settlement, Xiongnu, First Turkic Khaganate,  Second
Turkic Khaganate, Uygur Khaganate, Kyrgyz Khaganate.

GIRiS
Eski Tirklerin veya ilk Tiirklerin donemi kiiltiirel-tarihi anlamda Tiirk dilli hanedanlar tarafindan
olugturulan ve biiyiik etno-sosyal birlik grubuna giren Altay dil ailesi boylarmm tarihinde uzun bir donemdir.
Hun, Siyenpi, Juan-juan, Goktiirk, Uygur gibi biyiik Erken Orta Cag devlet olusumlar1 ve ayrica Yenisey

merkezli Kirgiz ve Irtis merkezli Kimak-Kipgak devletleri bu zamanda ortaya ¢ikmislar, altin zamanlarmna
ulagmuslar ve yok olmuslardir.

Bu donem boyunca dlen kisinin atryla birlikte gomiildiigii cenaze torenleri, kemer, silah, at kosum
takimlar1 bagta olmak {izere belirli kiiltiirel malzeme setleri, tag heykeller ve Orhun-Yenisey runik yazisi gibi
eski Tirk kiiltiirel yapisinin olusumu ve yavas bir sekilde gelisimi s6z konusu olmustur. Yukarida sayilan
malzemelerin arastirilmasi sistematik bir sekilde yiriitiilmiistir ve Orta Asya steplerinin genis bolgelerine
dagilmis ¢ok sayida mezarin kazilmasiyla 6nemli bir basar1 elde edilmistir.

Ayni zamanda sehir kiiltiiriiniin ve el sanatlari liretiminin olugmasinda konargdgerlerin bir kisminin
hareketsiz kalmasi faktoriiniin arastirilmasi yetersiz kalmistir. XIX. yiizyildan 6nce Sibirya ve Orta Asya’daki
yerli halki arastirmus olsalar bile bilim insanlar1 bu bolgelerde gelismis yiiksek bir medeniyet bulamamiglardir,
fakat eski sehirlerin kalintilarmin bilimsel olarak XI1X. ylizyilin sonundan itibaren arastirilmaya baslanmasi ve
bulunmasi erken gocebe kiiltiirlerdeki sehirlerin rolii ve dnemi hakkindaki ilk fikirleri tersine <;evirmi§tir.2 XX.
yiizytlm 40°1-50°li yillarmda S.V. Kiselev ve L.A. Yevtuhov® tarafindan baslatilan eski sehirlerin
aragtirilmasiyla ilgili planli caligmalar konargdgerlerin ve onlarmn Cinli, Sogdlu ve bdlgenin diger yerlesikleriyle
olan etkilesiminin arastirilmasi i¢in ortak bir malzeme vermistir. SSSR Bilimler Akademisi tarafindan
gerceklestirilen Sayan-Altay gezilerinin sonuglari Mogolistan ve Sayan-Altay bolgesi konargogerlerinin
sehirlerinin aktif bir sekilde arastirilmasini ve dgrenilmesini tesvik etmistir. S6z konusu gezileri L.R. Kizlasov,
S.1. Vaynsten, V.I. Soyenov, A.1. Gotlib, I.L. Kizlasov, S.V. Danilov, H. Perlee ve digerleri organize etmislerdir.
Yedisu (Semiregi) ve Orta Asya’da arastirilan gehir kiiltiirii ve sehirlerin gelisimlerinin 6grenilmesi ilk olarak

ZN. M. Yadrintsev, Putesestviya Na Verhovya Orhona i K Razvalinam Karakoruma, izvestiya Russkogo Geografigeskogo Obsestva, T.22,
1890, s. 257-271; D. A. Klements, Arheologiceskiy Dnevnik Poyezdki v Srednuyu Mongoliyu v 1891 g, Sbornik Trudov Orhonskoy
Ekspeditsii, T.II, St. Peterburg, 1895, s. 78.

% L. A. Yentuhova, Sayano-Altayskaya Ekspeditsya, KSIIMK, Vip: XXVI, izdatelstvo: Akademii Nauk SSSR, Moskva, 1949, s. 120-127; S.
V. Kiselev, Drevnyaya Istoriya Yujnoy Sibirii, MIA, Izdatelstvo: Akademii Nauk SSSR, Moskva, 1949, s. 364; S. V. Kiselev, Drevniye
Goroda Mongolii, SA, 1957, s. 91-101.
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DEMIR KONSTANTINOVIC TULUS

V.V. Barthold, M.E. Masson, A.N. Bernstam’in g¢aligmalari ortaya koymus ve K.M. Baypakov, N.M.
Zinyakov’un ¢alismalarinda yansimasint bulmustur.*

Giiniimiizde arkeolojik arastirmalart Hun, Uygur ve Kirgiz Kaganliklari, Sayan-Altay bolgesi Mogol
Imparatorlugu’na ait olan Orta Asya vaha sehirleri ve anitlari olusturmaktadir. Birinci ve Ikinci Tiirk
Kaganligi’nin sehir kiiltiirii yeterince arastirilmamistir. Bunun en Onemli nedenlerinden biri tarih boyunca
sehirlerin tamamen yok edilmesi olmustur. Ayrica Tiirk sehirlerinin bir kismmin Uygur, Kirgiz ve Mogol
donemlerinde tekrar kullanilmig olmasi ihtimal dahilinde degerlendirilmistir.

Mogolistan’da, Hun dénemine ait Gua Dov, Tereljiyn Derveljin Gazar, Burhin Durvuljin, Bars Hot 2 ve
digerleriyle toplam dokuz yerlesim tespit edilmistir ve bu yerlesim yerleri Cin Han Hanedanhgi’nin mimari
geleneginin karakteristik 6zelligi olan yuvarlak kenarli kiremit ve kare tugladan yapilmistir. Giiney Buryatiya’da
Ivolga, Bayan Under ve Nijniy Marginty gibi birkag yerlesim yerleri ve giiglendirilmis sehirler bilinmektedir ve
Uzak Dogu kiiltiiriniin etkisinin izlerini tasiyan bu sehirler Hunlara ait olup Selenge ve onun kollar1 olan Jida,
Kilok ve Cikoy nehirlerinin kiyilarinda insa edilmistir.” Buradaki yerel boylar “Hun Minusinsk Eyaletinin” bir
pargast olduktan sonra Hun déneminin etkisiyle Minusinsk havzasindan birkag¢ kerpi¢ yapmimn buraya tagindigi
sdylenebilir.® Abakan yerleskesi, Ust Yerbinskoye, Znamenskoye, Pervoye Troitskoye, ininskoye, Vtoroye
Troitskoye olmak iizere bes yerlesim yeri halkasindan olusmustur.” Altay Dagi bolgesinde Katun Nehri
havzasmin yiiksek teraslarinda konumlanmis Nijniy Cepos 3, Nijniy Cepos 4, Manjerokskoye, Barangolskoye,
Ceremsanskoye ve Yermulinskoye olmak iizere Hunlara ait alt1 yerlesim yeri ortaya ¢ikarilmistir.®

Arkeolojik arastirmalardan elde edilen malzemeler Hun donemi sehirlerinin tugladan veya kilden kale
duvarlarina, iki veya dort yone agilan birka¢ kapiya, biiyiik yiiksekligi olan merkezi saraya sahip olduklarini
gostermistir. Saray, kil bir platform {izerinde 1,5 metre yiikseklige sahip bir ya da iki yapidan olugmustur. Bu
yapilar giineydeki kare seklinde olan ana bina ve daha kuzeydeki hiikimdara ait olan 6zel odalardir. Merkez
bina, granit tabanlar tizerinde ahsap duvar ve ¢at1 destekleri seklinde ¢erceve-siitun yontemiyle inga edilmistir.
Boyle bir sistem kendi kalelerini ve sehirlerini Cinli savas esirlerine ve mimarlarina insa ettirmek isteyen gogebe
ve yar1 gdgebe boylarmn tipik 6zelligini olusturmaktadir. Bu donem anitlarimin plani yerel cografi iklim sartlarma
bagh olarak degismistir. Ornegin; Altay’m kuzey eteklerinde Hun donemine ait kabartma tipi, Tuva ve
Mogolistan gibi bolgelerde dikdortgen tipi yerlesim yerleri egemen olmustur.’

Siyenpi, Juan-juan, Birinci ve Ikinci Tiirk Kaganligi devletlerinin var olduklar1 dénemde yazili
kaynaklarda el sanatlarindan ve tarim yerlesimlerinden bahsedilir, ayn1 zamanda esas olarak Orta ve Gliney
Mogolistan’da Orhun, Onon ve Selenge nehirlerinin verimli vadilerinde konumlanmig Siyenpi, Toba, Juan-juan
boylarinin gogebe ve yar1 gogebe hayatlarmin kanit1 olmustur. Tiirk yerlesimi Har-Elst (Kara Kumlar) ve yollar,
posta istasyonlar1 olan bir dizi sehirler hakkinda bilgilere sahip olunmustur.’® Fakat gilintimiizde eski Tiirk
sehirlerinin konumlar1 hakkinda yeteri kadar somut arkeolojik bilgilere sahip degiliz.

Sehir-kale yapimmin genis bir sekilde yayilmasi1 Uygur Kaganhgi (745-840) déneminde gerceklesmistir.
Mogolistan cografyasindaki on dort yerlesim yeri (Ordu Balik-Uygur Kaganligi’nin baskenti, Bay Balik ve
digerleri), Zabaykal’daki bir dizi anit, Tuva’da tek bir savunma sistemini (Por Bajin, Bajin Alaak 1, Bajin Alaak
2 ve digerleri) bir araya getiren on yerlesim yeri (kale) eski Cin teknolojisi “Han Tu”nun uygulandig: tipik
ornekleri olusturmuglardir. Runik yazitlardan “balik” ve “kurgan” terimleriyle belirtilen sehirler bilinmekle
birlikte konumlarin1 da agiklamak gerekmektedir. Uygur doneminde, Yiie¢i hakimiyetinden beri var olan
Besbalik, Kuca, Karasar ve Dogu Tiirkistan’mn diger vaha sehirleri énemli derecede gelisme gdstermislerdir.™
Adi gecen sehirlerden olan Yenisey uzun siiren savaglar sonucunda (820-840) Yenisey Kirgizlarinin
yenilgisinden sonra Uygur Turfan Devleti’nin kalesi olmustur.

Yukarida listelenen arkeolojik verilerden hareketle Orta Asya steplerinde Hun Devleti ve Uygur Kaganlig:
icin tipik olan sehir ingasmm g¢ikarimmi yapmak miimkiin olmugtur. Konargogerlerin siiriilerini takip ettigine
dair ¢ok sayida yazili kanita ragmen onlar tarimla da ugrasmislardir ve ihtiya¢ duyduklari koruyucu yapilar

* K. M. Baypakov, Gorod i Step v Epohu Srednevekovya (Po Materialam Yujnogo Kazakstana i Semiregya) ; Otv. Red. V. M. Masson,
Vzaimodeystviye Kogevih Kultur i Drevnih Tsvilizatsii, Nauka, Alma-ata, 1989, s. 336-345; N. M. Zinyakov, “Istorigeskive Predposilki
Obrazovaniya i Razvitiya Srednekovih Gorodov Semiregya i Yujnogo Kazakstana” ; Vestnik Kemerovskogo Gosudertsvennogo Universiteta,
No:21(4), Kemerovo, 2019, s. 932-939.

®S. V. Danilov, Goroda Kogevih Obsestvah Tsentralnoy Azii, BNTS SO RAN, Ulan-Ude, 2004, s. 202.

® D. G. Savinov, Minusinskaya Provintsya Hunnu (Po Materialam Arheologiceskih Issledovaniy 1984-1989 gg.), SPBGU, iIMK RAN, St.
Petersburg, 2009, s. 226.

"1. L. Kuizlasov, Koltseviye Gorodisa Hakasii, K istorii Monumentalnoy Arhitektur1 Na Yeniseye (Hramovaya Arhitektura Drevnosti),
TAUS, Moskva, 2011, s. 360.

V. 1. Soyenov, S. V. Trifanova, vd., Ceposkiye Gorodisa, GAGU, Gorno-Altaysk, 2011, s. 228.

® D.K. Tulus, Fortifikatsionniye Soorujeniya Yujnoy Sibirii (Obsiye i Osobenniye Certr), Trud1 IV(XX) Vserossiyskogo Arheologigeskogo
Syezda v Kazan, Kazan, 2014, s. 477-480.

D, Maydar, Arhitektura i Gradostroitelstvo Mongolii, Stroyizdat, Moskva, s. 122.

My.s. Hudyakov, S. A. Komissarov, Kogevaya Tsivilizatsiva Vostognogo Turkestana, NGU, Novosibirsk, 2002, s. 156.
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yapmuglardir. Uygurlar giigli  komsular1 Yenisey Kirgizlarindan fethettikleri bolgelerin  korunmasinin
gerekliligini anlamiglardir. Dolayistyla her seyden once Yenisey Kirgizlarma karsi kale ve savunma sistemi inga
edilmistir. Ayn1 zamanda bilim camiasi tarafindan bilinen yerlesim yerlerinde Tiirk dénemine ait kiiltiir
katmanmin olmamas1 Goktiirklerin tamamen gocebe yasam bi¢iminin kanit1 olamaz. Literatiirdeki savasci Tiirk
boylarinin diizenli olarak yerlesik giiney komsularina saldirmalarina ragmen demir iiretimi yaptiklari, el
sanatlartyla ugrastiklari, yazilar1 ve gelismis devlet sistemlerinin oldugu yerlesik bir niifusun varligna isaret
etmektedir ki bu niifus askeri aristokrasinin bir par¢asi olmamistir ve yeterince diizenli yerlesimler olan sehirlere
sahip olmuglardir. Tiirklerin sehirler inga ettikleri, bunlarin tamamen yeryiiziinden silindikleri ve yok edildikleri
gesitli yazili kaynaklar tarafindan kanitlanmistir. Sehirlerin  varliklart hakkindaki bilgilerin insanlarin
hafizasindan silinmeye ¢aligildigini varsaymak miimkiindiir. Fakat Cin hanedanlarinin kroniklerinde, Orhon-
Yenisey anitlarinda, Orta Cag Bati ve Miisliman gezginlerin eserlerinde Tiirk sehirleri hakkinda bilgiler
korunmugtur. Tiirk sehirleri konusunda birincil el kaynaklara bagvurulmasi ilging bilgiler elde edilmesini
saglamistir.

Yazili kaynaklardan bazen konumlar1 degisen konargdger devletlerin karargahlari hakkinda bilgi elde
etmek miimkiin olmustur. Ornegin; Shi Ji’ye ait ve MO 1. ve Il. yiizyillar1 anlatan “Biiyiik Tarih¢inin Kayitlart”
adli eserde Hunlarin torenler ve niifus saymimi igin toplandiklari Lung Chen, Daylin sechirlerinden
bahsedilmistir."* Mogolistan’dan bilim insanlar1 “Ejder Sehri”, “Yatan Ejder Beldesi”, “Ejder Tapmag:” gibi
Hun sehirlerinin etimolojisi hakkinda tahminler yﬁrﬁtmﬁslerdir.13

Cin’deki Rus Ortodoks Kilisesi’nin baskani Iankif Bigurin tarafindan XIX. yiizyilin sonunda kroniklerin
gevirilerinin incelenmesi Siyenpi, Juan-juan ve Goktirkler donemlerinde Hangay’in (Hara-Horin veya
Karakurum) yakimlarinda bulunan Orda veya Kagan karargahindan bahsedildigini gostermistir."* Fakat sehirlerin
yapim siirecleri ve yerlesim yerleri hakkinda bilgi verilmemistir. Tiim Cin kroniklerin de yiizyillar boyunca
Cin’in Podnebesniy™ sinir bélgelerine ani baskimlar yapan kuzey komsularmm konargdger hayat tarzinin alt:
¢izilmistir. Ayn1 zamanda belirli ticret karsiliginda sinirlarm korunmasinda gorev alan konargdgerlerin prensleri
Cinlilerin tarafina ge¢mislerdir. Ayrica Imparatorluga kars1 ¢ikarak kolayca ayrilabilmislerdir. Konargdcerlerin
sehirleriyle ilgili en eski birincil kaynaklardan biri Uygur Kagan1t Moyen Cor (Bayan Cor) adina dikilen yazittir
ki bu yazitta Yenisey’in yukari kisimlarinda yasayan Ciklere karsi kazanilan zaferden sonra o bir saray
kurulmasint emrettiginden, onlar1 kale duvarlart insa etmeye zorladigindan, bir yazi burada ge¢irdiginden ve
Tanrilara dualar ettiginden bahsetmistir.'®

Konargogerlerin sehirlerinin varlhigiyla ilgili bilgiler Orta Asya’y1 ziyaret eden Miisliiman ve Avrupali
seyyahlarm eserlerine yansmmistir ve eserleri L.R. Kizlasov iyi bir sekilde arastrmistir. Tamim Ibn Bahr (IX.
yiizyilm bas1), Ebu Diilef (X. yiizyilin ortas1), EI-Maksudi (X. yiizyil), Kasgarli Mahmud (XI. yiizyil), El Idrisi
(X, yizyil), Residiiddin (XHI-XIV. yiizyillar) ve digerleri konargdgerlerin sehirleri hakkinda eserlerinde
yazmlslardlr.17 Adi1 gecen yazarlarin eserleri temelde yapilari, sehirleri, Mogol ve Kirgiz yerlesimlerini tasvir
etmiglerdir. 1249-1253 tarihleri arasinda iki kere Mogolistan’1 ziyaret eden Farsl tarihgi Alaeddin Ciiveyni’nin
eski Uygur bagkenti Ordu Balik’m (Kara Balgas veya Karabalgasun) restore edildigiyle ilgili verdigi bilgiler
meshurdur'® Arap ve Farsh tarihgilerin ¢alismalarimi 6zetleyen Hive Ham Ebul Gazi, Kirgiz Kaganligi’nin sehir
medeniyetini ve bitisik bolgesini detayl1 bir sekilde tasvir etmistir. ™

IX. ve XII. yiizyillarda Mogolistan, Yenisey’in yukar1 kisimlar1 ve Bat1 Sibirya’daki ¢ok sayidaki sehir
kalintisinin tasvir edilmesi onemlidir. Yine, VIII. ve IX. yiizyillarda Taraz’dan Uygur Kaganligi baskentini
ziyaret eden Tamim ibn Bahr, irtis Nehri kiyisindaki Kimak sehrinden bahsetmis, giiniimiiz Zaysan Golii
yakimlarinda bulunan ve yerel halktan hi¢ kimsenin bilmedigi bir sehir kalintis1 gormiistiir. Samarra’dan (Arap
halifesinin bagkenti) Ika sehrini, Uygur Kaganlig1 bagkentini IX. yiizyilin 40’ yillarinda efsanevi Yeciic ve
Meciic? yaratiklarindan “Ziilkarneyn Duvarin1” koruyan Halife EI-Vasik adina bir ziyaret gergeklestiren Sallam
At-Tarcuman adindaki gorevli seyahati esnasinda eski bir sehrin kalintilarim1 kayda ge¢mistir. Farkli aragtirmalar
duvar1 Sayan-Altay daglariyla veya Biiyikk Cin duvarinin yeriyle 6zdeslestirmiglerdir. Duvarin tasviri, Hazar
Kaganligi’nin baskentinden Ika sehrine giden yolun belirsiz agiklanmasi sebebiyle Sallam At-Tarcuman’m
rotasinin baglangicini ve yolculugun bitis noktasinin belirlenmesine izin vermemektedir. Hazar rehberlerinin bile

2 H, K. Perlee, Istorii Drevnih Gorodov i Poseleniy Mongolii, SA, 1957, s. 43-53.

2 Maydar, age, 5.122.

¥ N. Y. Bigurin, Sobraniye Svedeniy O Narodax Obitavsih v Sredney Azii v Drevniye Viemena, Akademii Nauk SSSR, 1950, s. 328.

5 Podnebesniy: Cin imparatorlugu’nun egemenliginin yayildig: bolgeleri ifade eden Cince bir terimdir.

165, E. Malov, Pamyatniki Drevneturkskoy Pismennosti Mongolii i Kirgizii, Akademii Nauk SSSR, Moskva, 1959, s. 40.

L. R. Kizlasov, Gorodskaya Tsivilizatsiya Sredinoy i Severnoy Azii, Istorigeskiye i Arheologigeskiye Issledovaniya, Moskva, 2006, s. 29-
37.

1. R. Kizlasov, Srednevekoviye Goroda Tuvi, SA, 1959, s. 72.

¥ Kizlasov, age, s. 36.

% jbn Hurdazbih, Kniga Putey Stran, Per. N. M. Velihanov, Bakii, 1986, s. 428.
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bilmedigi ve onun tarif ettigi sehirlerin kalintilar1 Arap seyyahin doniis yoluna ¢iktig1 yerin Volga ve Dogu
Tiirkistan arasinda bulundugunu gostermektedir.

Bat1 Avrupali el¢i ve seyyahlarin eserlerinde de konargogerlerin sehirleri hakkinda bilgiler mevcuttur. Papa
Innokentiy IV tarafindan 1245 yilinda Mogol hanma gonderilen italyan kesis Plano Carpini “Libelius
historicus” olarak adlandirdig1 eserinde Horezm, Bagdad gibi biiyiik sehirleri tasvir etmistir. Fakat ad1 gegen
kesisin Mogol topraklarinin kuzey smirlarma bitisik konumdaki sehirler hakkinda bilgisi olmadigi
anlasilmaktadir. Calismasinda Ordalara ve Dogu Tiirkistan’in kuzeyindeki yikilmis sehirlerin izlerine
deginmistir. “Nayman topraklarindaki” sechirleri gérememistir ve bilgi edinememistir. 1253-1255 tarihleri
arasinda Fransiz krali IX Louis adina diplomatik gorevi kesis William Rubruk gergeklestirmistir. O, Mogol
haninin sarayinda 6nemli sayilabilecek derecede zaman gegirmistir, Karakurum sehrini ziyaret etmistir, Mogollar
ve komsular1 hakkinda bilgiler toplamistir. Mogol topraklarindan kuzeye ve doguya dogru sehir olmadigi ve
Kirgizlarn ve Uranhaylarin® yerel boylarnmn ¢adirlarda yasadig seklinde bilgiler vermistir.?? Boylece, Sayan-
Altay yaylalari, Mogol stepleri ve Dogu Tiirkistan’daki anitlarin arastirilmasi temelinde konargoger Tiirk
devletlerindeki sehir ingasi geleneginin oldugu konusunda genis bir bilgi katmanina sahip olunmustur. Bu
bilgiler bize tarihsel donem icin sehirlerin ve surlarin yapimimnin tesadiif olmadigi konusunda bir ¢ikarimda
bulunmamiza izin vermistir. Siyenpi, Juan-juan ve Tirk Kaganligi donemine ait olan sehirlerin varligi hakkinda
bilgilerin yetersiz olmasina ragmen IX.-XI. yiizyillarda Orta Cag gezginleri tarafindan kayit altina alinan antik
sehirlerin kalintilar1 hakkindaki ¢ok sayida bilgi bu sehirlerin varligini dogrulamamiza imkan tanimastir.

Gilinimiizde sadece Orta Asya’da degil ayn1 zamanda tiim Avrasya step bolgesinde ilk Tirkler dénemi
sehir ingaat1 kalmtilarmi belirlemek i¢in biiyilik 6lcekli aragtirmalara ihtiyag¢ vardir. Zira defalarca Tiirk Kaganligi
egemenligi altma giren Orta Asya ve On Asya biiyiik tarim sehirlerinin ilk Tiirk devletlerinin sehir insaat:
planlama politikasi arastirilmamistir. Bir taraftan biiyiik tarim merkezlerinin (6rnegin; Otrar Vahasi) yikildigina,
diger taraftan da VI. ve VIII. yiizyillara ait Giliney Kazakistan ve Yedisu’da bir dizi yerlesim yerinin ortaya
¢ikarildigina dair bir dizi goriisler vardir.?®

Uygur doneminden Once yapilan yerlesim yerlerinin arastirilmasindaki ciddi problem, yapimlarinda
uygulanan teknolojiyle iliskili olarak onlarin dogrudan korunmasi olmustur. Tuva ve Mogolistan’daki
aragtirmalar Uygur Kaganligi déoneminde duvarlarin 8-12 cm kalinliginda ve kil katman kaliplarinin yogun bir
sekilde sikistirildigi bant teknolojisi kullanilarak dikildigi yani st {iste yukariya dogru sikistirilarak inga edildigi
Cin teknolojisi “Han-Tu” nun genis bir sekilde uygulandigini gostermistir. Duvarlarm genisliginin yiiksekligi ise
4 metreden (Bojmn Alaak) 12 metreye (Por Bajin) kadar ulasabilmistir. Gliniimiizde “Han-Tu” teknolojisinde inga
edilen sehirlerin kalintilarinin yiiksekligi 1 metreden az degildir.

Hun dénemine ait olan yapilar esas olarak saglamligi ve uzun dmiirliiligii 6nemli 6lgiide azaltan kil-toprak
yontemiyle inga edilmistir. Korunmus toprak setlerin yiiksekligi nadiren 1 metreyi agmaktadir, 0,5 metreden
daha az yiikseklikte belirgin bir igyap1 izi olmayan (konut duvarlari, ¢ukurlar veya ¢okiintiiler) ve yine asir
derecede sigmis (20 metre genislige kadar) toprak setlerle simirlanmis alanlarda Hun dénemine ait bir¢ok anit
tesadiifen kesfedilmistir.

2011-2014 yillar1 arasinda Rusya Bilimleri Akademisi Maddi Kiiltiir Tarihi Enstitiisii ekibi tarafindan
gerceklestirilen Katilig 5 (Tuva’da) yerlesim yerinin arastirilmasi Hun-Sarmat dénemi Kokel kiiltiiriinde (I1-1V
yiizyillar) Kil-toprak dolgusuyla cevrili gii¢lii yerlesim yerlerinin oldugunu géstermistir.24 Kokel kiiltiir
geleneginin mirasi hakkinda arastirmacilarin temkinli varsayimlari bu gelenegin Tiirk kiiltiir-tarih toplumunda®
ve genel olarak Hunlarda (Ramsted G, Gumilev L.N, Klyastormiy S.G, Dibo A.V gibi yazarlar) devam ettigine
dair bir varsayima olanak tanimistir. Tiirk Kaganligi modern olmayan ingaat teknolojilerini benimsemislerdir ve
bu da hizli bir sekilde insa etmeyi fakat dayaniksiz, uzun omiirlii olmayan duvarlarin yapilmasina neden
olmustur. Bu duvarlarin kalintilarm1 Avrasya’nin genis bozkirlarinda kesfetmek gerekmektedir. Modern
teknolojinin gelisimiyle yiiksek ¢oztiniirlikli uydu goriintiileri araciligiyla genis bolgelerde arkeolojik
aragtirmalar miimkiin hale gelmistir.

Bu sayede yani gorsel kesifle yiizeyde goriinmeyen biiyiik arkeolojik anitlarin izleri ortaya ¢ikacaktir. Daha

once bu tiir yerlesimler rota kesifleri sirasinda istisnai bir durum olarak muhbirlerin raporlarina gore sans eseri
kesfedilmistir.?® Yiizeyde belirgin olmayan yerlesim yerlerinin uydu gériintiileri kullamlarak ortaya ¢ikarilmas

2 Uranhay: Mogollar tarafindan, Tiirk¢e konusan kuzeydeki orman halkina verilen bir hitap terimidir.

2 Putegestviye V Vosto¢niye Strant Plano Karlini i Rubrika, Red. Sastinoy N.P, Moskva, Gos, izd-vo, Geogr. Lit, 1957, s. 154

3 Zinyakov, age, s. 933.

% T. P. Sadikov, Kanhg 5 Gorodise Kokelskoy Kultur: /| Aktualmye Voprosi Arheologii i Etnologii Tsentralnoy Azii, Naugnaya
Konferentsiya, Ulan Ude, 2015, s. 286-292.

% N. N. Nikolayev, Kultura Naseleniya Tuvi Pervoy Polovini I Tisyagiletiva N. E, istorigeskiy Nauk, St. Peterburg, 2001, s. 262.

% D. K. TULUS Opit Primeneniya Metoda Distantsionnogo Aerokosmiceskogo Zondirovaniva Dlya Viyavieniva Fortifikatsionnih
Soorujeniy Na Territorii Resbuplika Tiva; Sovremenmiye Reseniva Aktualnih Problem Yevrazisykoy Arheologii; Otv. Red. TISKIN A A.
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caligmalar1 Tuva, Altay, Baykal ve Mogolistan’da baslatilmistir. Fakat hepsi yerel bir karakter tagimaktadir ve
yeterince birbirlerine temas etmemiglerdir. Yerlesim yerlerinin ¢ogunlugu kazilarla arastirilmamiglardir. Bu
nedenle tarihlendirilmeleri 6nceldir veya tamamen yoktur.

Deginilen konuyla ilgili yapilan ¢aligmalarmn analizi, konargdger devletlerde sehir kiiltiirliniin ortaya
¢ikmas1 olgusunun rolii ve dnemi hakkinda birtakim sorulart giindeme getirmistir:

-Siyenpi, Juan-juan, Birinci ve ikinci Tiirk Kaganhigi donemlerinde konargdgerler sehir kurdular mi?
Kurdularsa hangi teknolojiyle kurdular?

-Medeniyetin ayrilmaz bir yonii olarak yapilarmm varligi konargdcer bir devlette sehir kiiltiiriiniin
stirdiirtilebilirliginin bir isareti midir?

-Erken Orta Cag konargdgerlerinin, yerlesimleri fethedilen yerlerden gelen niifusa sahip tarim ve el
sanatlar1 merkezleri miydi yoksa niifuslar1 yerlesik konargdgerlerden mi olusuyordu?

-k Tiirkler déneminde sehir insas1 teknolojilerinin gegisi nasil ve ne yonde oldu?

Avrasya bozkir bdlgesinin yerlesim anitlarmm ayrintili olarak haritalandirilmasi, anitlarin tipolojik
gruplarinin ve 6zelliklerinin belirlenmesi, sadece yerel alanda iglevsel amag ve roliinii degil ayn1 zamanda Tiirk
devletlerinin tarihi ve kiiltiirel konteksini ortaya ¢ikaracak olan uygulamali yap1 teknolojisini vurgulamasi bu
¢alismanin 6nemli bir yoniinii olusturmaktadir.
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