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OZET

Bir belge ve icerik analizi Ozelligi tasiyan bu ¢alismanin amaci, Cografya
ogretim prograninin kavramsal yapisimin belirlenmesidir. Ortaya ¢ikacak tablodaki
kavramlardan ¢arpict olan birkaginin incelenmesi ve sonuglarin bir énceki programla
karsilagtirilmasidir. Belli bir komisyon tarafindan hazirlanmis olan boyle metinler
stirecin kontroliinii elinde tutma imkdni vermesi arastirmacilarin ilgisini ¢cekmesinin
birinci nedenidir. Talim Terbiye Kurulu tarafindan yeniden olusturulan Cografya
Dersi Ogretim Programi okullarda 2005-2006 egitim-égretim yilindan itibaren
uygulamaya baslandi. Bundan onceki Cografya Dersi Ogretim Programini program
icerigi ve ders kitaplarindaki kavramlara gore inceleyerek ortaya konmus olan
“Cografya Perspektifimiz” adli bildiriden sonra, gelinen noktayr gormek icin bu kez
yeni program incelenmistir. S0z konusu iki programn yaklasumlari arasindaki farklar
karsilagtirmay1 giiclestirse de; simdiye kadar hi¢ olmadigi gibi, yeni cografya
progranu Milli Egitimin son zamanlardaki yaklasumini esas alinmast oldukca
anlamlidur.

Anahtar Kelimeler: Cografya, program, kavram, icerik analizi

ABSTRACT

The purpose of the study which is “Document Analysis or Content Analysis”
is to determine the conceptual Structure of the Geography Curriculum. It is also the
aim of this study to examine some of the notable concepts that would come to the fore
in the table obtained and to compare the results with those of previously implemented
Geography curricula. Certain texts produced by a certain committee could be the
reason of an interest for researchers as these are unobtrusive und closed to external
influences. The new curriculum developed by the Ministry of Education was put into
practice in schools in the 2005-2006 Academic year. After having presented the paper
titled “Our Geography Perspectives” featuring the analysis of contents of the
previously implemented curriculum and course books, we examined the new
curriculum in order to see the points of departures and new dimensions. Although the
differences in these two programs regarding their approaches support our
comparisons, it is meaningful for the new curriculum to take into account the new
trends adopted by the Ministry to an extent that has never been observed.
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1. GIRIiS

Kavramlar etkili ©6grenme yollarindan kavramsal oOgrenme ile birlikte
diigiiniildiglinde  ogrenmeyi  kolaylastiran  sozciiklerdir. Kavramsal 68renmenin
kolaylastiric1 yonii bilinen nesneler ve hakkinda konusulan tiim konular1 belli bir disiplin
altinda kategorize etmesinden kaynaklanir. Sayisiz nesne ve konuyu bir araya getirerek
zaman ve mekandan tasarruf saglanir. Bazen bir gorsel binlerce sdzciigiin yerine gecebilir
ve bir sozciik dogada gozlemledigimiz diizen hakkinda bilgi vermeye bagladiginda kavram
bicimini alir (Postman, 1995:95). Kavramsal 6grenme Aksi takdirde hizla ¢cogalan bilginin
ardindan kosmak onu 6grenmek icin yeterli olmayacaktir. Kavramlarin sihirli bir diger
ozelligi de, diistincelere 151k tutmasidir. Bir kavram onu ortaya atan diisiincenin sifrelerini
tasir. Bu sifreler kavramlar1 kullanarak arka plandaki fikirleri agiga cikarir.

Diisiincemize yon veren kavramlar sadece zihne 6zgii sorunlar degildir. Onlar en
siradan detaylara kadar bizim giindelik faaliyetlerimize de yon verirler. Algiladigimiz seyi,
diinyada yolumuzu bulma tarzznmzi ve diger insanlarla iliski kurma bigcimimizi,
kavramlarimiz yapiya kavusturur (Lakoff-Johnson, 2005). Diinyay: olusturan nesneleri
birbirlerine gore farklilik saglayan ozelliklerini kullanarak ayirir ve tanimlariz. Olgular
hakkindaki deneyimlerimiz zamanla genel bir takim degerlere doniiserek kavramlagir.
Diger tarafta denetimi elimizde olan ve olmayan bircok olay icin liretilmis kavramlari
kullaniriz. Bu tiirden kavramlarin ortaya cikip, gelismesinde duygularimiz, sezgilerimiz ve
diger etkenlerin rolii vardir. Ister somut gercekligi ister soyut seyleri icersin kavramlarin
biiyiik bir kismu diinyayla kurdugumuz iletisimin gostergeleridir.

“Bir insanlik kavramina sahibim, ama belli bir kisiyi gordiigiim zaman bir algiya
sahibim” (Honer vd, 2003)’de ayn1 kelimenin birinde genellestirilmis soyut bir diisiince,
digerinde somut bir kategorik diizeyde iki farkli anlami verilmistir; Egitim-6gretimle ilgili
ortamlarin anahtarlar1 olan kavramlar, 6grenmenin cesitli diizeylerde gelistigini gormek i¢in
bir aractir. Kavramlarin bazilar1 somut bazilar1 soyuttur. Isim olarak kullamlan ve ¢ogu
terim ya da kavram olan sozciiklerin kisiye gore degisen cagrisimlart vardir. Agac gibi
somut bir terim bile tek bir somut aga¢ anlamina gelmez; kisisel algilama ortamindan uzak
bir soyutlamadir ve herhangi bir aga¢ i¢in degil tiim agaclar i¢in gecerlidir. Aga¢ diye
tanimlanan nesnenin sadece kendisi somuttur. Bununla birlikte kavram iceren tiim
diisiinceler bir derece soyut olsa bile, kimi kavram kullanimlar1 digerlerinden daha soyuttur
(Ong, 2003).

Kavramlari duyusal yollarla gozlenebilenleri somut ve tanimlarla {iretilenleri soyut
olmak iizere ikiye ayirdigimiza gore, en onemli 6zelligi sozciiklerle ifade edilmektir. Tim
kavramlar 6grenilebilirlik, kullanilabilirlik, agiklik, genellik ve giicliiliik 6zellikleri tagir.
Kavram ogrenmede somut, tanmima, siiflama ve soyut olmak iizere dort diizey
bulunmaktadir (Senemoglu, 2004):

Kurucu anlamlar1 bakimindan kavramlar iige ayrilir (Fay, 2001):
1. Diisiiniirken kullandigimiz kavramlar (6rnek: 6gretmen),

2. Uzerinde diisiindiigiimiiz kavramlar (6rnek: egitim),
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3. Kendileriyle diisiindiigiimiiz kavramlar (6gretmeni anlatirken ortiik olarak
bireyi ya da insan1 kullanmak gibi).

Bir konunun temel yap1 taslarini teshis ve tarif eden temel kavramlardir. Bunlarin
ilintileri ve hiyerarsisi de kavram sistemleridir. Alisilmis modern kavram yapilarindan
farkli olarak burada tiim sektorlerde esnek tavirlart olan bir modern istii anlayis goze
carpryor. Girisimcilik, isboliimii ve ¢ogulcu demokrasinin bu gecis donemi, toplumsal
rekabetin ve hizli degisimlerin etkisiyle miicadele etmek zorundadir. Bu doniisiimlerin yeni
tanimlar1 oldugu kadar kokli degisimlerin boyutlari tartismaya acik kalmaya devam edecek
gibi goriinmektedir. Ayni diinyada yasamanin anlamini fark eden uygulamalar igin
birbirimizin ne diistindiigiinii ve ne konustugunu anlamamiz gerekiyor.

Diinyada ne kadar toplumsal sistem varsa o kadar farkli kavramsal sistem vardir.
Bu durumda Ontolojik (varlikbilim) goreciligin iddiasina bakalim. Farkli kavramsal
sistemlerde yagayan insanlar ayni diinyada farkli diisiinmekte ve yagamakla kalmiyor; farkli
diinyalarda yasiyorlar (Fay, 2001). Kavramlart kullanarak yaptigimiz tanimlar, bizi asagi
yukar1 bagka bir ortama siiriikkler. Herhangi birini bir kavrami; bagka birinden farkli bilip
sOylemesi onu farkli cevrelere gotiiriir.

Yeni programin kavramlara iliskin vurgularina bakarsak, 6gretmenin 6ne ¢iktigi
anlasilir (MEB, 2005);

Ogretmen,

e Ogrencilerin cografyamn yapisal kavramlarim 6grenmelerine dikkat etmelidir.
® Programdaki kavram haritalari bu anlamda yol gostericidir.

e Ogrencilerin kavram yamlgilar varsa, diizeltmelerine yardimct olmaldir.

e Ogrenme siirecinde kavram analizleri ve kavram haritalar, anlamay:
kolaylastirmaktadur.

® Programdaki cografi kavramlar drnek verilmis kavramlardir.
® Programda kavram haritalarina ornekler verilmigtir.

® Program uygulamalarinda her Ogrenme alanina yonelik kavram haritalar
hazirlanabilir.  Ogrencilerden kazamimlara ulasmada kavramlarla ilgili haritalar
olusturmalart istenebilir.

Bir ders programi masaya yatirildiginda ¢ok sayida gostergeden yararlanarak bir
tartigmaya girilebiliyor ve s6z konusu metin kapsamli ve ayrintiliysa; ¢esitli komisyonlar
tarafindan yazilmis ders kitaplar1 ve yardimci malzemeler yayginsa; o dersin gecerli olan
perspektifi ortaya konabilir. Dokiiman analizi bir belgenin, yazili ya da gorsel icerigin
analiz edilmesidir. Bir kisi veya kurumun bilin¢li ya da bilingsiz inanglar1 ve tutumlari,
degerleri, diistinceleri, iirettikleri bu belgelerde ortaya ¢ikar (Fraenkel ve Wallen 1993).
Ders kitaplari, 6gretim programlari, makaleler ve etkinlikler bu gruba girebilir.
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Bir metnin kisiligini yansitmasi disinda, kavramlar, ele alindig1 ortamlarin diisiince
sisteminin arka plani hakkinda ipucu olmasinin yaninda, genel anlamda diinyaya, dogaya,
insana ve insanin yaratimlarina bakisinin bir gostergesidir. Bir metnin ya da konusmanin
kavramlarina bakip vurgularin hedefe ne derece yaklastigim1 baglantili olarak gorebiliriz.
Daha acik soylemek gerekirse, kavramlar, fikirlerin arkasindaki zihinsel agin
somutlagmasidir. Binlerce kavram bir araya gelerek bir metnin kendi icindeki diizenini
muhataplarinin gormesine olanak saglar.

Elimizdeki veriler Cografya dersi programinda tanimlanmis olan 18 kavramin yam
sira kavramlar boliimiinde belirtilmedigi halde programa giren 21 kavramun ilgili yazilimda
taranmasina dayanmaktadir. Programin kavramlart frekanslarma gore siralandigi birinci
boliimde kavramsal yap:1 aciklanmustir. Bir onceki Cografya Programiyla yapilan
karsilastirma ise ikinci boliimiin konusudur.

1.1. Cografya Programlar: (1941-2005)

Tirk Cografya kongresi kararlar1 Tirkiye’deki Cografya Programlarina da
damgasini vurmustur. Modern anlamda bir Cografya miifredatinin temellerinin atildigi bu
tarihten itibaren Tiirkiye’de Cografya kiiltiirii akademik anlamda kabuk degistirmis ve bes
kez yenilenmistir. Doganay’in (1989) Cografya dersleri kredilerinin artirilmasina yonelik
Onerisine ragmen, liselerde cografya ders saatleri dalgali bir seyir izlemistir.

1. 1941 Cografya Miifredat Programu Tiirk Cografya Kongresi Program
Komitesinin liseler i¢cin hazirladigi programdir.

2. 1973 Programi gorece modern kabul edilen ve liselerin tiim siniflarina cografya
dersinin kondugu bir program olmustur.

3. 1983 programu iizerinde 1987 de bazi degisiklikler yapimustir.

4. 1992 programi genel amaglar dogrultusunda Genel Cografya, Tiirkiye Fiziki
Cografyasi, Tiirkiye Beseri Cografyasi ve Ulkeler Cografyasi dersleri ortaogretim
alanlarina gore dagilmistir.

5. 2005 Programi yapilandirmact yaklasimdan etkilenmis bir yapidadir. Cografya
Dersi Ogretim Programi bu haliyle égrenci merkezli yaklasimlari, dolayisiyla da, aktif
ogrenme ve kuramsal temelleri acisindan yapilandirmaciligi 6nemsemektedir.

Cografya programi bir dnceki cografya programu ile karsilagtirilamayacak kadar
yeni bir perspektiftir. Bu perspektif cografyay1 gecmisinde oldugu gibi popiiler bir disipline
doniistiirmekte, internet ve medyanin da etkisiyle cevresel destekler, cografya derslerinin
online ge¢meye baslamigtir. Giinliik yasamdaki bir haber ve bir televizyon filmi, bircok
cografi bilgiyi pazarlayip okul dis1 cografyay1 zenginlestiren onciilerdir. Bu son program,
yapilandirmaci anlayisa uygun olarak ilkogretimdeki kazanimlart kismen destekleyici
niteliktedir. Programa giren kavramlarin beklenen cagdas 6grenme ortamlarini saglayacak
yaklagimlar1 karsilamada Ogretmenlere ve ders kitaplarina daha biiyiik bir sorumluluk
yiiklemektedir.
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1.2. Yeni Programin Kazamimlari

Cografya Dersi Ogretim Programinda, belirlenmis kazammlara yonelik konu
siralamasi yapilmamistir. Kazanimlar ardisik olarak ele alinmistir. Programda kazanimlarin
ongordiigii bir icerik sinirlamasi soz konusudur. “Cografi Beceriler ve Uygulamalar”
O0grenme alani, igerigi acgisindan tiim 6grenme alanlarinin konu ve temalari ile biitiinlesmis
durumdadir. Bu nedenle diger 6grenme alanlari altinda belirlenen kazanimlar hazirlanirken,
s0z konusu Ogrenme alaninin icerigi ile bu beceri ve uygulamalar iliskilendirilmistir.
Dolayistyla bu 6grenme alami igin ayrica kazanimlar yazilmamgtir. Ogretmen bu durumu
dikkate alarak kazanimlarin igerigini ona gore degerlendirmelidir.

Cografya Dersi Ogretim Programi’nda kazanmimlar; bir¢ok zihinsel beceriyi
vurgulamakta, 6grenme siireclerinde ise aktif 6grenme yontemlerinin ve dgretimsel islerin
kullanimini gerektirmektedir. Programda bu yontemlerin kullanildig1 6rnek etkinliklere yer
verilmistir. Ogretmenler programda o6grenilen etkinliklerin yam sira kazammlarda
ongoriilen bilgi, beceri, deger ve tutumlar1 kazandirmada farkli etkinlikler de planlayip
uygulamalidirlar.

Tablo: 1. Yeni cografya dersi 6gretim programinin icerigi (MEB, 2005).

OGRENME ALANI ICERIK
COGRAFI BECERILER VE | e Harita becerileri
UYGULAMALAR ¢ Birincil ve ikincil kaynaklari kullanma ve sorgulayici yaklasim

e Bilgi-iletisim teknolojilerini kullanma
® Arazi ¢aligmalari
e Cografi bilgi sistemleri (CBS)

DOGAL SISTEMLER eDogal yapilar, iliskiler, siirecler
® Yer sekilleri

Hava ve iklim

Su

Toprak

Bitki

BESERI SISTEMLER

Beser1 yapilar, iligkiler ve stiregler
e Niifus

Yerlesme

Ekonomi

Ulasim-iletisim

Politika

Kiiltiir

e Turizm

M_]_EKANSAL BIR SENTEZ: | e Yasadigi gevre, bolge ve iilkemiz
TURKIYE ¢ Konum analizi

e Yakin gevre ve bolgesel analiz,

¢ Ulkemizin dogal ve beseri sistemleri,

e Tiirkiye’nin bolgesel ve kiiresel iligkileri

Eastern Geographical Review -23 e 149



Cografya Programinin (2005) Kavramsal Yapisi

KURESEL ~ ORTAM: | e Kiiresel dlgekte iliskiler ve olusumlar

BOLGELER VE ULKELER | e Kitalar ve Okyanuslar

e Bolgeler ve iilkeler

e Uluslararas1 ekonomik, siyasi ve kiiltiirel birlikler, iligkiler ve
dokular

e Kiiresel iligkiler ve yapilar

CEVRE VE TOPLUM Dogal kaynaklarin kullanimi
Dogal afetler

Cevre sorunlari

Yonetim ve planlama

e Cevresel degisim

1.3. Kavram Secimi

Bir 6gretim programina temel olusturacak kavramlarin dogru ve agik bir sekilde
ortaya konmasi gerekir. Kavram secimi, programin temelidir ve onun ana temasini
olusturacak fikirleri yansitir. Farkli goriislere yer verilmesi kavram se¢iminin sorunsuz bir
sekilde sonuclanmasi bakimindan son derece onemlidir. Diger yandan kavramlara karar
verenlerin egitim programu yaklasimlarinin disina ¢ikmamasi gerekir. Ozellikle ikircikli
kavramlardan uzak durulmasi, ayni anlama gelen kavramlardan birinin kullanilmasi ve
tartigmali kavramlarin kabul edilmis referanslarinin olmasi tercih edilmelidir. Buradan
hareketle cografya dersi Ogretim programinda kavram seciminde herhangi bir sorunla
karsilasmamak i¢in kavram potast sinirlt tutuldugu goriilmektedir. Semalarla olusturulan
kavram haritalarindan anlasildigina gore on sekiz kavrama yer verilmistir.

Kavramlarla ilgili temel sorunlar; kavramlarin farkli anlami olmasi, anlam
karigikliklar1 ve kavramlar1 yutan kavramlar olabilir. Kavramlarin tiiretildigi fiilin kokii;
zaman icinde ugradigi degisiklikler; giincel karsiliklar1 kavramlarin canli bir organizma gibi
davrandigin1 gosteren delillerdir. Ancak yine de kavramlarin sinirlarinda dolasmak
kavramsal 6grenmeler i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bir kavramin sinirlarimi bilmek, sinirlarin
obiir tarafindaki baska kavramlar1 bilmek adina, gercek bilginin yakinlarinda olmak
demektir. Bazi kavramlarin kiiresellesmenin yoriingesine girmesinden beri tarihi
kavramlarin yerine ge¢mesi yiiziinden kavram karmasgasi artmaya basladi. Dolayisiyla
kavramlar1 anlama kilavuzu ya da etimoloji sozliiklerine daha ¢ok isimiz diisiiyor (Mert,
2004). Kavram karigikliklarimin bir nedeni de kavram kinisikliklaridir. Kavramlarin
eylemsel, eklemsel, isaret ve tiirevlerine (Foucault, 2001) bakarak kirisik veya kirilmighgi
gidermek gerekir. Bunun icin adlandirma ve siniflandirmalar nedeniyle Ogretimi
destekleyen kavram gebekelerini kullanmak ve anlamay1 kolaylagtirmak icin bir yapbozdan
(Fay, 2001) yararlanmak iyidir.

Kavramlarin arasinda igimizi giiclestiren bazilar1 olmasina ragmen, bazilari da
bagka kavramlar1 biinyesine almak suretiyle genellemeler yapma imkani verirler. Bunlara
“kavram yutan kavramlar’ demek miimkiin olsaydi; program, okul, egitim ve 6gretmen gibi
kavramlari listenin baslarina koyardik. Kavramlarin neyi ifade ettikleri kadar neyi ifade
etmedikleri de o©nemlidir. Kavramlar1 kullanarak bagkalarinin yorumlarim yaptigimiz
(Foucault, 2001) kabul edilse de, aslinda bu 6grenmenin kolaylasmas: bakimindan oldukca

150 e Dogu Cografya Dergisi - 23




The Conceptual structure of Geography Curriculum (2005)

onemlidir. Indirgeme yapildig1 acikca goriinen kavramsal grenmelerin kategorik olarak
isleri azaltma rolii yadsinamaz. Dolayisiyla kavramlarin etrafinda gecirdigimiz zaman,
O0grenmenin yakinlarinda oldugumuz anlamina gelir.

2. YONTEM

Bir metin belgesi yoluyla program iceriginin analizinden elde edilen bulgulara
dayanan bu makale nitel bir ¢calisma olarak tanimlanabilir. Bir belge ya da metin icerigi
bircok nedenden Otiirii arastirmacilarin ilgisini ¢ekebilir. Bu nedenlerden biri kullanilan
olgu, kavram ve imge olabilir (Fraenkel ve Wallen 1993). Bu baglamda okullarda
kullanilan ders kitaplar1 bir olgiide yiiriirlikte olan program hakkinda fikir verse de, bu
dolayl1 bir yoldan olmaktadir. Programin asil metni hicbir bagka etki olmadan dogrudan bir
degerlendirme yapma firsat1 verir. Kitaplardaki metinlerin programi ve onun kazanimlarin
kargilama performansit bu calismanin amaci disindadir. Kitaplara bakarak bir program
hakkinda siurli olarak bilgi sahibi olabiliriz; fakat bu ilgili komisyonun programi anlama
bicimini ortaya koyar. Disiplinler arasi egitim arastirmalariyla taninan Fraenkel ve
Wallen’e (1993) gore bu tip ¢calismalarin birtakim avantajlari vardir:

1. Arastirma herhangi bir dig miidahaleye acik degildir.

2. Arastirmact gbzlenmeden gozlem yapabilir.

3. Analiz edilen icerikler aragtirmacinin varligindan etkilenmez.
4

. Dogrudan gozlem veya bagka araclarla ulasilmasi zor olan bilgiler elde
edilebilir.

5. Mevcut iletisim materyalleri kullanilarak rahatlikla icerik analizi yapilabilir.

Digerlerinde oldugu gibi cografya programinin metin belgesi de oldukca kapsamli
ve yenilik¢i anlayist uygun olarak neredeyse tiim kavramlara yer vermistir. Otuz binden
fazla sozciikten olusan cografya dersi programinda anahtar kelimeleri belirlemek amaciyla
en cok kullanilan ilk yiiz sozciik listelendi. Cografya programinin kavramlar boliimiindeki
kavramlarin tamaminin PractiCount&Invoice 3.0 (2005) yazilimi kullanildigr analizlerde,
sayilar ve noktalama isaretleriyle birlikte olan sozciikler dagilima etkisinin ¢ok az olmasi
nedeniyle dikkate alinmamistir.

3. BULGULAR
3.1. Programin Cografya Kavramlari

e incelenen 180 sayfay1 bulan bu pdf dosyasindaki sozciiklerin toplami 31 binden
fazladir (31725).

e Tiirkcede en ¢ok kullanilan sozciiklerden “ve”, “bu” ve “bir” bu metinde de en
cok kullanilan sozciikler olmustur. Bunlarin 1528’1 “ve”, 362’si “bir” ve 253’ii “bu”
sozciikleridir.

e incelemeye alinan kavram sayisi yazilimda ortaya cikan degerlerin gozden
gecirilmesiyle 39 olarak belirlenmistir. Bunlardan 18’1 programda tanimlanmis olan kavram
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olurken ikinci boliimdeki 20 kavram programda kavram kisminda degerlendirilmemesine
karsilik programda agirlikli olarak yer almig kavramlardir.

Grafik 1- Yeni cografya programinin kavram haritalarinda kavramlar

Yeralti Kaynaklari ||
Meridyen 7[|
Paralel 7[|
Sebep-Sonug 7E|
Ekosistem 7\:|
Hareket 7\:|
Toprak 7:|
Yer sekilleri 7:|
Yerlesme 7:|
Konum [y
ST —
[P S—]

Nifus ]

Ekonomi ]

Diinya ]

Bélge ]

Cevre

Doga-Dogal

e Cografya dersi Ogretim programinda kullanildigr halde programin 6rnek kavramlari
arasinda gosterilmeyen kavramlar ikinci grafikte gosterilmistir.

e Dagilis kavrami, disiplinler arasi bir kimlikle ortaya ¢ikmasina yol agtifi icin kendi
sinirlarin1 zorlayan bir kavram olarak kabul edilebilir. Dagilis insanin, olaylarin,
iligkilerin, sorunlarin ve mallarin mekan iizerinde durusunu agiklayan sihirli bir kavram
olmasina ragmen binde 5’in altinda bir oranda kalmistir.

® Cografya kavramlari arasinda goze c¢arpan kavramlar kadar burada goriinmeyen
kavramlar da dikkat cekicidir. Ozellikle Avrupa, Ortadogu, Asya ve Amerika gibi
ulusal ve uluslar arasit projeksiyonlarin gostergesi sayilabilecek, programda sadece
birer kez gecen kavramlarin listeye girememesi anlamlidir.

e incelenen kavramlardan ilk ona girenler diinyanin her yerinde uygulanan cografya
programlarinin temel kavramlarindandir. Ancak mekan, konum ve insan gibi bazi
kavramlart binde 5’in altindaki oranlarla gérmek disiindiiriiciidiir. Bu ii¢ kavram
ogrencilerimizin cografya perspektifinin sorun bulma ve sorun ¢6zme performansinin
anahtarlar1 olan kavramlardir.

e Liste dis1 kalan ya da diisiik puanlarla asagilara diisen kavramlardan birka¢inin durumunu
yerine gecen bagka kavramlarla agiklamak miimkiindiir. Bunlardan mekan ne kadar
karsiladig: tartisilabilir olan arazi kavramidir.
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e Giincel sorunlarin ve popiiler bilimin en ¢ok ele alinan anahtar kelimelerinden olan sinir,
goc, CBS, ulasim, dongii, ekosistem, sebep-sonug gibi kavramlarin diisiik performansi
oldukga ilgingtir.

Grafik 2- Yeni programdaki diger cografya kavramlari
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3.2. Hareket ve Cografya Bilgi Sistemleri Kavramlari

Yeni Cografya dersi programinda anahtar kelimelerden s6z edilmis ve bunlarin
programda kavram haritalar1 olarak diizenlenmis ve kavramlarin Onemine vurgu
yapilmustir. Yirmi kadar kavramin programdaki oransal durumlar1 bir yana birakilacak
olursa dikkati ¢ceken en 6nemli kavramlardan biri hareket kavramidir. Cografyanin anahtar
kelimelerinden olan hareket kavrami betimsel amaclarin disinda olanlara bakilarak
degerlendirilmesi gereken bir kavramdir. Cografya programinda ciimlenin gelisine bagh
olarak gecen hareket kavraminin, anahtar kelime olan hareket kavramindan ayrilmasi
gerekir. Tkinci gruba giren hareket kavraminin durumu ise soyledir:

Tablo: 2. Hareket kavraminin programda gegtigi yerler.

Metindeki Kullanilist Diinya | Yerkabugu Su | Hava | Insan
1. Hareket (sema) X X X X

2. Niifus hareketi (sema) X
3. Hava hareketi (sema) X

4. Kiitle hareketleri (sema) X
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5. Yerkabugu hareketleri (sema) X

6. Hareket kavram haritas: X X X X X
7. Diinyanin sekli ve hareketlerinin..... X

8. ...biiyiik levhalar ve hareket yonleri. ... X

9. ...dlinyanin hareketliligi X

10. ...levha hareketleri ve depremler X

11. ..diinyanin hareket eden levhalari.. X

12. ..suyun hareketi.... X

Benzer sekilde Cografya Bilgi Sistemleri kavramimnin da degerlendirmesi
yapilabilir. Cografya dgretim programinda CBS’nin kullanilmas: dort yilda toplam 20 defa
onerilmigtir. Bunlardan ikisi programin “Aciklamalar” boliimiinde, 18’i ise “Etkinlik
Ornekleri” boliimiinde yer almustir. Her iki bolimde de CBS’nin uygulanmasinin
onerilmesi “CBS uygulamasi yapilabilir” seklinde sunulmustur. Programdaki CBS
uygulamalardan 5’1 9. sinifta, 9’u 10. simifta, 2’si 11. smufta ve 4’4 ise 12. smifta
onerilmistir. CBS uygulamalarinin ilgili olduklar1 kazanim sayilar1 ise toplam 28’dir.
Cografya programi CBS ile ilgili uygulama yapilabilir seklinde yer yer Onerilere yer vermis
olsa da CBS’nin ne oldugu ve bunun 6nerilen konularda ne sekilde kullanilacag: hakkinda
her hangi bir ipucu tasgtmamaktadir (Demirci, 2006).

3.3. Eski ve Yeni Programin Karsilagtirmasi

Yeni programin kavramlart onceki programin kavramlarimi kismen igermekle
birlikte giincel bazi yeni kavramlarin yer almadigir goriilmiistiir. Eski programlardaki
kavramsal yapiy1 ortaya ¢ikarmak i¢in elimizde karsilastirilabilir genislikte bir dokiimanin
olmamast tartismayr giiclestirmektedir. Talim Terbiye Kurulu tarafindan belirlenen
amaclar, bir onceki programdan secilmis onayli ders kitaplarinda da gecen besi evrensel
kabul edilen 20 kadar temel cografya kavraminin taranmasiyla ortaya konan cografya
perspektifimiz karsilastirildiginda arada biiyiik bir fark oldugu anlagilmistir:

1. Bir onceki programda ve ders kitaplarinda ana tema; yer, bolge, ekonomi gibi
kavramlarin 6ne ciktifi soguk savas yillarindan kalma degerlendirmeleri yansitan
Tiirkiye Cografyas1 perspektifi olarak karsimiza cikmaktadir. Son programda ise
bolgesel ve kiiresel bir sentez anlayisi séz konusudur.

2. Onceki programda mekan kavraminin programda olmamasi ve ders kitaplarinda az
olmasi iinitelerde mekansal kategoriler konusunda eksikler bulundugunu gosterir.
Ozellikle dogal ve yapay ekosistem 6rneklerinde arazi kullanilis durumlarini yansitan
kategoriler kullanilmamigtir. Yeni program kavramsal agisindan eskisine gore belirgin
bir sekilde biitiinliik icindedir.

3. Programin genel goriintiistinii yansitan kiiresel ve evrensel gibi kavramlar hig
kullanilmadigi gibi bunlarin internet ve cografi bilgi sistemleri gibi yeni bilgi
teknolojilerini destekledigi soylemek zordur. Mekan-konum iligkilerini icermeyen ve
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ender olarak kullanilan mekansal kategorilerden; dogal bolgeler, kiiltiir alanlari,
planlama bolgeleri oldukga yiizeyseldir. Sonu¢ olarak Genel, Diinya-Avrupa ve
Tiirkiye Cografyas: iizerinde odaklanmasi beklenen perspektifin tam tersine daginik bir
yapida oldugu ve tam anlamiyla bir perspektif ortaya koyamadigi anlasilmistir. Son
programdaysa perspektif adim adim degiserek Ogrenenleri farkli Olgeklerde yeni
perspektiflere yonlendirmektedir.

4. Eskisinde dogal kaynak, harita, insan, zaman, mekan, hareket, kiiresel, sistem, toplum,
tiretim, tiiketim, postmodernizm gibi cografyanin ulusal ve evrensel diizeyde gosterge
niteligindeki cesitli kavramlar1 % 5’in altinda kaldig1 halde yenisinde farkli oranlarda
bir ¢esitlilik saglanmistir.

5. Program gelistirmede bu arastirmanin 6nemi cografya ogretiminde fikirlerin karsilikli
olarak degisiminden kaynaklanmaktadir. Bir programin yapist ve amaci, temelini
genellikle bir iilke ya da kiiltiirden alan teori ya da arastirmalara dayanir. Kiiltiirler
arasi program tasarim ve gelistirme, bircok onemli egitsel arastirmaya dayanmaktadir.
Uluslararas1 karsilagtirmali program calismalar1 ve lilkeler arasinda ve igindeki
dogurgular1 cografya egitimi i¢in Onemli noktalar (Demirkaya, 2004:329) oldugu
hatirlanirsa; programin bir 6ncekine gore bir¢ok yenilikler getirdigini sdyleyebiliriz.

4. SONUC

¢ Olduk¢a genis bir taramayla olustugu anlasilan programin ulusal, bolgesel ve kiiresel
Cografya baglaminda gelismis bir kavramsal yapiya sahiptir.

¢ Simdiye kadar hi¢ olmadig1 gibi, yeni cografya programi Milli Egitimin son zamanlardaki
program yaklagimi esas alinarak yapilmistir. Fakat yine de programin kavramsal yapisi,
[Ikogretim  programundaki  cografya  kazammlarim  tamamlayict  nitelikte
goriinmediginden okul programlarinin biitiinliigiinii daha fazla desteklemesi beklenirdi.

e Kavramlar sadece analizler ve kavram haritalariyla ogretilemezler; bunlarin disinda
kavramsal Ogrenme iizerinde durulmamasi Ogretmenlerin program kazanimlarini
saglamada onemli bir eksikliktir. Programda kavram analizleri ve kavram haritalar
hakkinda ornekler bulunmasina ragmen bunlarin nasil kullanilacagi hakkinda bilgi
verilmemistir.

e Ogrenme alanlar1 ve igerik arasindaki kavramsal uyuma ragmen mekén, toprak ve
ekosistem gibi kavramlarin sinirli sayida olmast kavram seciminde disiplinler arasi
yaklasimin tam anlamiyla gozetilmedigi kuskusunu dogurmaktadir.

e Kavram yanilgilarinin 6nlenmesi i¢in bir uyar1 yapilmakla birlikte; arazi, mekan ve
yeryiizii ve yer sekilleri kavramlar1 yeni kavram yanilgilarina neden olabilecek gibi
goriinmektedir. Ozellikle hareket kavraminin cografyadaki 6nemine karsihik simirli
tutulmasi insanlarin, olgularin, iliskilerin, nedenlerin ve sonuclarin hareketi nedeniyle
tizerinde kapsamli olarak durulmasi gereken bir kavramdir.
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